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Shrnuti

Tato zprdva analyzuje vysledky vyzkumného projektu
provadéného v péti lokalitdch v Praze. Projekt je zaméfen na
udrzitelné vodni hospodéfstvi v méstském prostredi. Prvnim
krokem bylo ziskani podrobnych informaci o soucasném
stavu. Poté jsme hledali pfilezitosti pro budoucnost. Témto
vizim jsme vénovali pozornost pfi viech rozhovorech a byly
zakomponovany do odbornych analyz. Jako inspiraci pro Pra-
hu jsme popsali pfiklady dobré praxe z jinych mést.

Béhem prace v terénu jsme problematiku analyzovali
z pohledu zainteresovanych stran, ekosystémovych sluzeb,
Uzemniho pldnovani, rozhodovacich procest, technologif
a infrastruktury. Metodiku této analyzy tvofily rozhovory
s odborniky, dotaznikové 3etfeni mezi obcany a pozorovani
provadénad v pfislusnych lokalitdch. K analyze vysledkd jsme
pouzili software SPSS. Vystupy analyzy SPSS jsou uvedeny
v grafech, které jsou soucasti textu. Na zékladé udaji zis-
kanych pfi terénni praci jsme formulovali doporucent, kterd by
méla pfispét k udrzitengjSimu vodnimu hospodafstvi v Praze.

Vysledky naSeho vyzkumu jsou roz¢lenény do nasleduijicich tri
tematickych celk(:

Prace v terénu - dotaznikové Setieni.

1. Pravomoci a komunikace

Identifikovali jsme viechny zainteresované strany v oblasti
vodniho hospodafstvi v Praze. Ukézalo se, Ze na fizeni a roz-
hodovéni se podili fada organt a firem. V prehledu tykajicim
se zainteresovanych stran uvadime, kde je spoluprace mezi
nimi Spatné a kde by ji bylo mozné zlepsit. To mdze v budouc-
nosti pomoci efektivnéjsimu fizeni vodniho hospodarstvi.

2. Vodohospodaiska infrastruktura

Nase analyza se zaméfila na soucasny stav infrastruktury. Iden-
tifikovali jsme nékolik problémd, jako je odstrafiovani dusiku,
nedostatecnd kapacita pro zadrzovani deStové vody a problé-
my souvisejici s fizenim decentralizovanych cistiren odpadnich
vod. Jednim z doporuceni je zlepsit podminky pro vsakovani
vody do pady pro ucinnéjsi ochranu Prahy pred povodnémi.
K uskute¢néni téchto opatreni jsou potfebné finan¢ni zdroje
a spoluprace mezi Prahou a obcemi lezicimi proti proudu VI-
tavy. Ani jedno z toho neni v soucasné dobé dostatecné.

3. Zmény vyuziti uzemi

Toto téma je relevantni pro viechny zkoumané oblasti, zej-
ména proto, ze v mnoha lokalitdch se planuje rozsifovani
zastavénych Gzemi mésta. Pokud nebudou pfijata pfislusnd
opatfeni, mize to mit za nasledek vysoky povrchovy odtok
privalové vody. Lze ocekdvat rovnéz zmény v kvalité vody
a v biologické rozmanitosti. V souvislosti se zménami vyuziti
Uzemi bude nutné vypracovat plany tykajici se vodniho
hospodéfstvi. Provedli jsme rovnéZ analyzu ekosystémovych
sluzeb, z niz vyplyvd, ze bézni obcané a odbornici pikladaji
sluzbam poskytovanym ekosystémy rozdilnou hodnotu.

Ve studii dobré praxe je uvedeno nékolik prikladd
z Némecka, Nizozemi, Chicaga (USA) a Bretané (Fran-
cie). Na pfipadu Bretané je vidét, jak Ize protipovodiiovou
ochranu zaclenit do Sirsiho kontextu a do rozhodovéni za-
pojit vefejnost, u niz se tak zvysuje povédomi o povodriovém
nebezpedi. Chicago, které je mirou urbanizace podobné
Praze, podniklo fadu rliznych opatfeni ke snizeni negativnich
vlivll odtoku privalové vody na urovni zdrojl odtoku. K ¢istén{
a infiltraci privalové vody se tam vyuZivaji vegetaci zarostlé
mokfiny, zadrzovaci nadrze, infiltra¢ni pfikopy ¢i nddrze, me-
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chanicka filtrace ¢i odlucovani sedimentd, olejd a tukd, stfesni
zahrady a zahrady pro zachycovani destové vody.

Na konci zprévy jsou rozebrana nejdulezitéjsi zjisténi. Vzhle-
dem k tomu, Ze jsme dospéli k zavéru, ze je potreba zlepsit
komunikaci a spolupraci mezi jednotlivymi zainteresovanymi
stranami, doporucujeme predevsim zajistit kontakty mezi nimi
napfiklad formou kazdoro¢nich setkéni, publikaci, méstskych
internetovych stranek nebo féra pro viechny relevantni sku-
piny a organizace. Tuto strategii |ze vyuZit rovnéz ke zvyseni
zapojeni vefejnosti do rozhodovani.

Pokud jde o infrastrukturu, zejména v oblasti hospodareni
s pfivalovou vodou, v soucasné dobé je odtékajici voda
vétsSinou vypousténa pfimo do vodnich tokl. Pouze
v nékterych ¢astech mésta jsou k dispozici rybniky ¢i nadrze
pro zadrzovani privalové vody. Pri soucasném a planovaném
rozsifovani zastavéného Gzemi mésta by se méla brat v dvahu
retencni schopnost vodnich Gtvard a méla by se zahrnout do
tzemniho planovani.

Z hlediska Uzemniho planovéani doporucujeme zaujmout
vice holisticky pfistup k udrzitelnosti a vzit v Gvahu viechny
rlizné systémy, které jsou pro dany region relevantni. Planovani
nového rozvoje by se mélo provadét zejména na Urovni
méstskych ¢asti, vzhledem ke specifikim a zvldstnostem
rGznych Ctvrti Prahy.

Mnozstvi mikroskopickych skodlivin ve vodé, jako je dusik
¢i hormony, je mozné snizit. Doporucujeme vypracovat pfisna
pravidla, predpisy a stimuly pro zemédélce s cilem, aby v bliz-
kosti vodnich tokd nepouZivali hnojiva, ze kterych se mohou
uvoliiovat znecistujici latky. Doporucujeme také zavedenf se-
parovaného cisténi odpadnich vod. Mistni zdroje vody, jako
napfiklad na Zli¢iné, by mély byt podporovany a chranény,
a mély by byt vypracovény studie ke stanoveni jejich schop-
nosti uspokojit budouci poptavku.

Aby bylo mozné vyporadat se s rlstem poctu obyvatel
a zlepsit kvalitu ¢isténi odpadnich vod, doporucujeme zacho-
vat a renovovat soucasnou Ustfedni Cistirnu. Existuji rovnéz
moznosti jak zlepSit ucinnost Cisténi u existujicich decen-
tralizovanych distiren odpadnich vod. Je k tomu v3ak nutna
informovanost zainteresovanych stran ohledné technickych
moznosti, finan¢ni podpora (zfejmé dotace EU) a shoda
politikl s nézorem obcan(.

Jednou z moZnosti pro budoucnost je snizit spotfebu vody
pomoci zadrZzovani a opétovného vyuzivani destové vody.
To by pomohlo minimalizovat zatiZeni zdrojd vody v dobé
Spicky a nebezpedi povodni, omezit mnoZzstvi vypousténych
znedistujicich latek, snizit objem odpadnich vod, které
ma distit Ustfedni Cistirna, a vytvofit novy zdroj vody pro
zavlaZzovani zelené.
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UstFedni ¢istirna odpadnich vod v Praze na Cisafském ostrové nespliiuje v sou¢asné dobé evropské limity pro znecisténi vody
dusikem. Vyjimku pro kvalitu vypousténych vod dostala do roku 2016.
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Summary

In this report we discuss the analysis and findings of the re-
search project carried out in five districts of Prague. The pro-
ject was focused on development of sustainable urban water
management. The first step was to get detailed information
on the current state. From this assessment of the current
state, the next step was to look at the opportunities. Future
visions have got attention in all our interviews and were incor-
porated in all the expert analysis. As an input for future ideas
a ‘Best Practice’ study was conducted.

During the fieldwork the area has been analyzed from the
viewpoint of stakeholders, ecosystem services, spatial plan-
ning, policy and technology and infrastructure. The method-
ologies for this analysis consisted of interviews with experts,
questionnaires with citizens and observations in the districts.
SPSS was used as well to analyze the results. The SPSS output
is presented in charts which are integrated in the texts. From
the fieldwork data recommendations have been formulated
in order to contribute to a more sustainable water manage-
ment in Prague.

The results of the research are presented according to three
themes:

1. Responsibility and communication

All the stakeholders of water management in the region of
Prague have been identified. It became clear that there are
many authorities and companies involved in the management
and decision-making. In a stakeholder overview it is indicated
which cooperation is weak and which one could be improved.
This can be helpful in the future to establish a more effective
management of the water cycle.

2. Water infrastructure

The focus has been on the current state of the infrastructure.
Several problems were identified like nitrogen removal, un-
der capacity of rainwater retention and problems around the
management of decentralized WWTP. One recommendation
is to improve the infiltration in the upstream regions of Vltava
for a better flood management. These measurements require
financing and cooperation between Prague and the munici-
palities upstream, at the moment both are insufficient.

3. Land use change

This theme is relevant in all the researched areas. Especially
because city expansion is planned in a lot of districts. This
can result in high surface runoff of storm water if no ad-
ditional measures are taken. Also, changes in water quality
and biodiversity can be expected. Therefore, these modifi-
cations of land uses will generate a need for planning as-
sociated with water services. This theme is discussed also
in the ecosystem service analysis that has been conducted.
This analysis displayed a difference between the valuation
of ordinary citizens and experts of the services provided by
ecosystems.

In the Best Practice study several examples are shown from
Germany, The Netherlands, Chicago (USA) and Bretagne
(France). The case of Bretagne shows how flood manage-
ment can be incorporated in a broader field. The public was
as well involved to become more aware of flood risks. City of
Chicago, similar to Prague in level of urbanization, has taken
steps to reduce negative impacts of storm water runoff at
the source level through various best management practices.
Techniques to treat and infiltrate storm water runoff includ-
ed: vegetated swales, detention basins, infiltration trenches
or basins, mechanical filtration/sediment and oil/grease traps,
roof top and rain gardens.

Finally, at the end of the report the most important findings
are discussed and reflected upon. Since it is concluded that
communication and cooperation should be improved we re-
commend to organize contacts between stakeholders such as
annual meetings, publications, municipal website or forums
for all relevant organizations. This strategy can also be used
to increase the public involvement in Prague.

With respect to the infrastructure in particular storm wa-
ter management, in the current situation the strategies are
focused to discharge the runoff directly in the streams. Only
in some parts, facilities exist such as ponds or lakes to retain
storm water. The current city expansion can take into account
the retention capacity of water bodies and incorporate this
into planning.

From the spatial planning perspective it is recommended to
embrace a more holistic approach to sustainability and take
into consideration all the different systems that correlate in
the region. The design of the new developments should focus
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on a regional scale, because of the particularity and the spe-
cific characteristics of the different areas of Prague.

Micro-pollutants like nitrogen and hormones from the
water can be reduced. It is recommended to develop a strict
rules, regulations and incentives for farmers not to use the
fertilizers near the streams that can discharge pollutants. It is
also recommended to use source separation and treatment
of wastewater. Local water sources like in Zli¢in should be
promoted and protected and further studies should be carried
out to determine the capacity to satisfy future demand.

In order to cope with the increasing population and waste-
water quality discharged, it is recommended to maintain and

rebuilt the existing central WWTP. There also might be op-
portunities to improve the treatment efficiency of the exist-
ing decentralized treatment plants. This requires stakeholder’s
awareness of technical knowledge, financial support (EU sub-
sidies) and public and political acceptance.

One option for the future is to reduce the water consump-
tion by storage and reuse of storm water. This helps to mini-
mize the hydraulic peak loads and flood risk, control the pol-
lutants discharged, reduce the volume of waste water to be
treated in the central WWTP and supply for the irrigation of
green areas.
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Uvod

Popis problému

Meéstské vodni hospodarstvi, tak, jak ho zde chdpeme, za-
hrnuje fizeni mnoZstvi a kvality vody v rdmci naklddani
s odpadni vodou a fizeni vodohospodarského systému vcetné
pldnovani, realizace, vyuzivani, udrzby a monitorovani viech
prvkl vodohospodarského systému. Nakladani s odpadni
vodou zahrnuje odpadni vody z domdcnosti, pramyslové od-
padni vody a kanaliza¢ni systém, vodohospodarsky systém
pak zahrnuje pfirodni vodni Utvary a jejich vztahy. Méstské
vodni hospodéfstvi je proto dulezité pro zajisténi dobré kva-
lity Zivotniho prostfedi na mistni Urovni a adekvatniho infra-
strukturniho vybaveni, jakoZz i atraktivnich zelenych a vodnich
ploch ve mésté.

Jednou z klicovych souvislosti tohoto vyzkumu je fakt, ze
probihd priprava nového Uzemniho pldnu Prahy pro roky
2012 - 2025 a nenf zcela zi'ejmé, zda dostate¢né akcentuje
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udrzitelné vodni hospodéafstvi. Méstské vodni hospodéarstvi
v Praze je rovnéz provdzdno s rozsifovanim mésta do
okolni krajiny, kde se lIze obavat problémU se stavajici
vodohospodéfskou infrastrukturou. Prozkoumanim riznych
Casti Prahy jako pfipadovych studii tak mohou byt nalezeny
urcité problémy tykajici se méstského vodniho hospodarstvi
a Uzemniho planovani.

V Praze Ize identifikovat fadu obecné platnych problémd
tykajicich se vodniho hospodéfstvi. Patii mezi né ztraty pit-
né vody vznikajici na cesté od zdroji do mésta, které Cinily
v roce 2005 priblizné 25 % celkového objemu dodavek.
Dale plati, Ze pfiblizné 25 % vodovodnich potrubi v Praze je
starich nez 60 let. Pfestoze od roku 1997 jsou podnikany
kroky k opravé celych velkych ¢asti vodovodni sité, stale exis-
tuje velkd potfeba vymény starych potrubi. Také znacna ¢ast
kanalizacni sité je zastarald. Celkem 94 % odpadnich vod
v Praze ciSténo centralné. Plany na obnovu systému tak za-
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hrnuji mimo vymény potrubi také vybudovani nové centralni
Cistirny odpadnich vod. Dosud nicméné neni zndmo, jestli
vysledna zvysend kapacita cistirny bude odpovidat budoucim
potrebam.

Tato zprava shrnuje pét zprdv zamérenych na vodni prob-
lematiku v rdznych ¢astech Prahy (Praha 7, 8, 10, 11, 15,
Stérboholy - Dube¢ a Zli¢in). Podrobné informace o jednot-
livych zkoumanych ¢tvrtich jsou uvedeny v kapitole 2. Ackoli
Ize tyto dil¢i zprévy ¢ist i samostatné, spojenim vysledk
prazkumu lIze ziskat UpInéjsi obraz méstského vodniho
hospodéfstvi v Praze.

Zaméreni vyzkumu

Cilem této studie je poskytnout informace o rozhodovacich
procesech, zainteresovanych stranéch, technologiich, ekosys-

témech a Uzemnim planovani v souvislosti s méstskym vodnim
hospodéfstvim v Praze prostfednictvim analyzy soucasného
stavu, prekdzek a pfilezitosti pro zlepseni dil¢ich problému.

Zajimaly nds zejména odpovédi na nésledujici otazky:

1. Jaké hlavni problémy postihuiji vodni hospodéfstvi v Praze
a jaka mohou byt jejich Feseni?

2. Jaka je soucasna situace méstského vodniho hospodérstvi
Prahy?

3. Jakym prekazkdm a budoucim vyzvam celi vodni
hospodéfstvi Prahy?

4. Jaké koncepce a plany maji vliv na méstské vodni
hospodafstvi v Praze?

5. K jakym doporucenim je mozné dojit na zékladé prace
v terénu?



Hospodareni s vodou v Praze: hledani cest k udrzitelnosti

Metodika

Metodika

Metodiku této studie tvorila pfipravné faze, sbér tdajl (terén-
ni prace) a analyza Udaju. Pripravnd faze trvala Ctyfi tydny
a béhem nich jsme shromazdovali informace nutné pro
uskutecnéni celého projektu. Cilem této faze bylo formulovat
cil vyzkumu a otazky pro vyzkum, vytvorit plan sbéru udaju
pro ziskavani primdrnich Udajd a pro sbér udaji v prabéhu
druhé faze a vytvofit seznam kontaktd.

Terénni prace probihaly dva tydny a béhem této doby jsme
shromazdovali Udaje v Praze. Pro ziskavéani tdajd jsme pfitom
vyuzili rozhovory, dotaznikova Setfeni a pozorovani.

Analyza Udaju trvala tfi tydny. Analyzovali jsme shromazdéné
Udaje a kombinovali je tak, aby z nich bylo mozné vyvodit
zavéry a relevantni doporuceni. Kromé toho byly analyzované
Udaje zpracovany pomoci statistického programu (SPSS) pro
grafické zndzornéni a porovnani.

NaSe prace zahrnovala i studii nejlepsi praxe, s cilem ziskat
Sirsi rozhled a nové napady s ohledem na téma vyzkumu.
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K analyze byly vyuzity i grafické dokumenty typu
topografickych map, tzemniho planu apod.
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Literarni reserse

Pomoci literdrni reserse jsme ziskali vSeobecny prehled o té-
matu méstského vodniho hospodarstvi. Analyzovali jsme
koncepéni dokumenty z rliznych Urovni statni spravy a od
rliznych organ(, které se néjak podileji na vodnim hospodarstvi
v Praze, abychom gzjistili, jaké jsou zde mezery a kde se rézné
politiky a rozhodovaci pravomoci prekryvaji. Pouzivali jsme
rovnéz védecké metody ke stanoveni sluzeb souvisejicich
s vodou, které prazské ekosystémy potencialné poskytuji. Po-
rovnani s dalsimi druhy sekundarnich Udaja (napfiklad map
vyuziti Uzemli, rozvojovych planl atd.) ndm umoznilo formu-
lovat ocCekavani a predstavy, pokud jde o vyuZivani téchto
sluzeb. Zkoumali jsme rovnéz technické dokumenty, abychom
ziskali pfedstavu o souc¢asné vodohospodarské infrastrukture.
Dal3i grafické dokumenty, jako jsou topografické mapy, mapy
zdn, soucasny Uzemni plan a rozvojové plany ndm pomohly
ziskat Sirsi predstavu o soucasné situaci a moznostech v
oblasti Uzemniho pldnovani v Praze. Kromé ziskani védecké
podpory pro vysledky analyzy bylo hlavnim ucelem reSersi
hledani srovnatelnych pfipadd dobré praxe v jinych podob-
nych velkoméstech.

Primarni analyza adajii

Rozhovory

Udaje ziskané z literatury a internetovych stranek nemo-
hou plné popsat stav implementace politiky a nazory
zainteresovanych stran. Podrobnéjsi informace Ize ziskat
prostfednictvim nestrukturovanych rozhovord s pfislusnymi
odborniky a zastupci Uradd na rdznych uUrovnich statni spravy.
Béhem terénni prace jsme uskutecnili celkem 25 rozhovor(
(viz pfiloha V). Pfedem jsme konkrétné urcili, s jakymi od-
borniky z oblasti politiky Zivotniho prostredi, vodohospodarské
politiky, technologif ¢isténi odpadnich vod, spravy, vodniho
hospodafstvi a Uzemniho planovani atd. budeme jednotliva
témata probirat. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o volné roz-
hovory s otevienymi otdzkami, ziskali jsme informace jdouci
do hloubky problému a zahrnuijici jak profesiondini znalosti
prislusnych odbornikd, tak informace o jejich angaZovanosti,
zdjmech a konfliktech s dalsimi zainteresovanymi stranami.
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Béhem terénni prace probéhlo celkem 25 rozhovori.

Dotaznikova Setreni

Dal3i metodou shromazdovani primarnich Udajd bylo do-
taznikové Setfenf (viz pfiloha IV). Otazky v dotaznicich byly
formulovany tak, abychom zjistili ndzory obcanu a turistd
souvisejici s vodnim hospodéfstvim a rovnéz abychom
poznali pohled vefejnosti na silné a slabé stranky fungo-
vani vodniho hospodarstvi v kazdé ze studovanych lokalit.
Dotazniky byly rozdavény v anglické a ceské verzi, a to ve
vsedni dny i o vikendech, v zavislosti na tom, o jakou se
jednalo lokalitu.

Dotaznik obsahoval 29 otdzek, ve kterych respondenti
vyjadrovali svdj postoj k urcitym vyroktim, 2 otazky, ve kterych
respondenti urcovali pofadi vyznamnosti urcitych problémd,
a 1 otdzku, ve které respondenti vyjadfovali svdj postoj k pro-
vozovani 14 aktivit v pfislusné lokalité. Na zavér dotazniku
jsme respondenty pozadali o zakladni informace o nich sa-
motnych (pohlavi, rok narozeni, obcan Prahy/turista a méstska
¢ast/zemé, ve které bydli). V pfipadé otazek, ve kterych res-
pondenti vyjadfovali sv{j postoj k urcitym vyrokdm, museli
zhodnotit otdzky tykajici se fungovani méstského vodniho
hospodéfstvi na Likertové skale od 1 (souhlasim) do 5 (ne-
souhlasim). V pfipadé otazek, ve kterych respondenti urcovali
poradi vyznamnosti urCitych problému, hodnotili vyznamnost
rznych sluzeb a témat na stupnici od 1 do 5, kde 1 zna-

Dotazovani u Hamerského rybniku v Zabéhlicich, Praha 10.

mena ,velmi vyznamny” a 5 ,zcela nevyznamny”. V posledni
otazce pak respondenti hodnotili, jak ¢asto provozuji urcité
aktivity, na Skdle Casto — obcas — nikdy. P&t skupin tazateld
ziskalo celkem 550 zodpovézenych dotaznik(.

Pozorovani

Informace o skute¢ném vyuZivani ekosystémd a pozemkd,
jakoz i o chovani a hodnotach obc¢anl, jsme shromazdovali
pozorovanim. V co nejvyssi mife jsme se snazili vyhnout
vlivim narusujicim vysledky pozorovéni (jako je Hawthorntv
efekt: zmény v chovéni lidi v disledku skutec¢nosti, ze jsou
pozorovani). Kromé toho jsme se snazili dosahnout reprodu-
kovatelnosti vysledkl tak, Ze jsme aktivity lidi pocitali podle
predem definovanych kategorii. Konkrétnimi informacemi,
které jsme zaznamenavali do pozorovaciho ramce, byly infor-
mace o tom, kdo dany prostor vyuziva (pocet lidi, pohlavi,
vék), doba a okolnosti pozorovéni (denni doba, den v tydnu,
pocasi, teplota), misto (vyuzivani pozemkd, aktivity souvisejici
s mistem) a pozorované aktivity (sporty, umélecké cinnosti,
¢innosti souvisejici se zvitaty, vzdélavani, jidlo, turistické ak-
tivity a volnocasové aktivity). Pozorovani jsme provadéli po
dobu 30 minut v rGznych dennich dobach a v rdiznych dnech
v tydnu (rovnéz o vikendu). Celkem jsme v péti prazskych lo-
kalitach uskute¢nili 105 pozorovani.

11



Hospodareni s vodou v Praze: hledani cest k udrZitelnosti

Vybér lokalit

Pro podrobnéjsi studium bylo vybrano nasledujicich 5 lokalit,
jelikoz predstavuji rtizné typy méstského prostredi, které Ize
povazovat za reprezentativni pro prazskou méstskou krajinu
jako celek. Kromé toho vystavba, kterd probiha v tuto chvili
nebo bude probihat v blizké budoucnosti, zptsobi v téchto lo-
kalitdch velké zmény. Mizeme pozorovat proces urbanizace,
zmény usporadani zelenych ploch a obytnych oblasti, a zmény
funkci primyslovych oblasti a brownfieldd. Vybrané lokality
jsou tudiz dilezité z hlediska uzemniho pldnu a méstského
vodniho hospodafstvi, navic mohou slouzit jako pfipadové
studie pro mésto Praha jako celek.

Praha 7

Praha 7 je jednou z nejmensich méstskych ¢asti, k hlavnimu
méstu byla pfipojena roku 1884. Nachazi se severné od
historického centra Prahy, pfevazné na levém brehu Vlitavy.
Tato méstska ¢ast ma rozlohu 714 hektar( a Zije v ni 43 505
obyvatel. K Praze 7 patfi HoleSovice, Letnd a nékteré casti
Bubence. Tato méstska ¢ast je zajimava tim, Ze se zde nachazi
Ustfedni cistirna odpadnich vod (na Cisafském ostrové).
Kromé toho se v této méstské ¢asti nachazi jeden z nejvétsich
brownfieldd v evropskych metropolich (Mirovsky, 2010)
— nadrazi Praha-Bubny s oblasti Zatory. Navic Praha 7 lezi
u brehu feky, a proto ma ddlezitou roli ve vodohospodafskych
otazkach souvisejicich s Vltavou.

Praha 8: Karlin - Liben

Celkova rozloha méstské ¢asti Praha 8 je 2 182 hektard a Zije
v ni 104 900 obyvatel. Jizni ¢ast této méstské casti — Karlin
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Nadrazi Praha-Bubny, Praha 7
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a Libert — je blizko hranic méstského centra, naopak Dolni
Chabry a Bfezinéves jsou Ctvrté zcela na severni hranici mésta.
Nejstarsi casti Prahy 8 je Liben, pak nasleduje Karlin spole¢né
s Bohnicemi, Tréjou a Kobylisy. K méstské ¢asti patfi Liberisky
a Rohansky ostrov, nachazeji se zde také rozsahlé brown-
fieldy, oteviené prostory pro rekreaci a dosti rozsahla tzemi
souvisejici s vodnim tokem (pfistav a fi¢ni biehy).

Praha 10, 11, 15: HostivaF — Zabéhlice

Tyto tfi méstské casti se nachdzeji jihovychodné od centra
Prahy. Praha 10 mad pfiblizné 111 000 obyvatel a patfi
k méstskym castem s nejvy3si hustotou osidleni. V Praze 11 bydli
83 185 obyvatel. Ve zkoumané oblasti se nachazi Pfirodni park
Hostivar-Zabéhlice, slouZici jako rekreacni zazemi obyvatel viech
tf méstskych ¢asti. Na rozhrani Prahy 10, 11 a 15 leZi takzvané
Trojmezi — nezastavéna plocha tvofena zeleni a ornou pldou
o rozloze vice nez 250 hektard. , Trojmezi” ze viech stran obklo-
puji sidlisté Chodov, Spofilov, Zabéhlice, Zahradni Mésto, Hostivar
a Kosik. Pro shromazdovani Udajd byla dllezita Praha 10 a Troj-
mezi, jelikoZ se tam nachazi velké mnozstvi vodnich Utvard.

Praha - Zli¢in

Zli¢in je predmeéstska ¢ast nachazejici se na severozapadé Prahy.
Spravuje ji Praha 17. Zli¢cin ma rozlohu 682 hektard a Zije zde
4 200 obyvatel. Ve srovnani s ostatnimi ¢astmi mésta ma vysokou
nadmorskou vysku. Tvoff ji dvé katastralni Uzemi: Zli¢in a Sobin.
V ramci vyzkumu jsme se zaméfili na katastralni Uzemi Zlicin,
které ma pfiblizné 318 hektard. Zlicin obklopuje prazska dalni¢ni
sit (méstsky okruh na zdpadé a rozvadovskad spojka na jihu)
a Zeleznice ve vychodni ¢asti. Na Uzemi Zlicina se nachazeji tfi
velké rybniky: Velky, Zlicinsky a Hlinik. Velky a Zlic¢insky rybnik viast-
ni méstska ¢ast. Byly vybudovany jako vodni nadrze pro pripad
pozaru a v dnesSni dobé je md pronajaté rybarsky svaz. Rybnik
Hlinik je v soukromém viastnictvi, jedna se o zatopenou piskovnu.
Zlicinem protékaji také dva potoky: Motolsky a Zli¢insky.

Stérboholy — Dubeé

Tyto dvé méstské Casti se staly soucasti Prahy aZ pred zhruba
35 lety (Stérboholy a Dolni Mé&cholupy v roce 1968, Dubec
v roce 1974). Celkem md toto Uzemi na vychodé mésta,
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Foto: die dillists, Amika

Liberisky ostrov, Praha 8.

tvofené tfemi dfive samostatnymi vesnicemi, priblizné 6 100
obyvatel. Stérboholy a Dolni Mécholupy jsou soucasti Pra-
hy 10, Dubec spadéd pod Prahu 22. Tyto méstské casti jsou
soucasti spravniho obvodu Praha 15. Katastralni rozloha
Stérbohol, Dolnich Mécholup a Dubce ¢ini 1 613 hektarg.
Mokrady, které se v této oblasti pdvodné nachézely, byly
vysuseny, a pozemky byly nasledné vyuzity pro zemédélstvi
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Potok Botic u Trojmezi.

a pro Ucely bydleni. Z celého Uzemi zde zemédélstvi vyuziva
nejvétsi ¢ast — 236 hektart. Nachdzi se zde nékolik rybnikd,
z nich nejvétsi — rybnik Slatina u Stérbohol - byl vybudovan
jako uméla vodni nadrz pro zachycovéni pfivalové vody pro
planovanou obytnou oblast (Benes, 2010). Nasledné rybnik
slouzil pro chov ryb, kachen a rovnéz pro rekreacni tcely.

Rybnik Slatina v Dub¢i, Praha 15
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Pravomoci a komunikace

V této casti uvadime vysledky tykajici se rozhodovacich
procesl, interakce zainteresovanych stran a zapojeni ve-
fejnosti do vodniho hospodafstvi. Nejprve popisujeme poli-
tiku na Urovni EU, na narodni Urovni a na mistni Grovni. Poté
definujeme jednotlivé zainteresované strany v oblasti vodniho
hospodéfrstvi a interakce mezi nimi, v¢etné spoluprace, komu-
nikace a vzajemnych vztaha.

Rozhodovaci procesy

V Ceské republice funguje politicky systém vertikalng: EU
stanovi standardy a smérnice jsou transponovany narodnf vla-
dou. V hierarchii ndsleduje mistni sprava, jako je prazsky ma-
gistrat, ktera prevadi celostatni politiky na mistni Uroven ¢i je
na této Urovni implementuje. A konec¢né na Urovni méstskych
¢asti se politiky pouze realizuji (Nanda et al., 1996, str. 5).

Hlavni smérnici EU v oblasti ochrany vod a vodniho
hospodarstvi je ,Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2000/60/ES, kterou se stanovi rdmec pro ¢innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky”, nazyvand Ramcovd smérnice
o vodach. Tato smérnice vstoupila v platnost v roce 2000
a zavazuje Clenské staty EU k tomu, aby u viech vodnich
Utvard dosahly ,dobrého kvalitativniho a kvantitativniho
stavu”. Dosazeni dobrého stavu se tyka oblasti ekologic-
kého a chemického stavu (Evropsky parlament a Rada 2000).
Soucasti Ramcové smérnice o vodach je sprava povodi, kterou
musi provadét viechny ¢lenské staty EU.

V Ceské republice jsou kompetence v oblasti vodniho
hospodafstvi roztfistény mezi pét ministerstev. Hlavnimi poli-
tickymi orgdny jsou ministerstvo zemédélstvi (MZe) a minis-
terstvo Zivotniho prostiedi (MZP), dale ministerstvo dopravy
(zejména odbor plavby), ministerstvo zdravotnictvi a minis-
terstvo obrany. Nejvétsi definovanou pravomoc v oblasti vody
a ochrany pfirody ma MZP. Specifikovanymi pravomocemi

ministerstev jsou ochrana pfirodni akumulace vod, ochrana
vodnich zdroju, kvalita podzemnich a povrchovych vod (MZe,
2010b; MZP, 2010). Zbyla tFi vy3e uvedend ministerstva hrajf
v Ceském vodnim hospodafstvi pouze malou roli (viz tabulka
1). Mezi pravomoci MZe patii viechno, co neni zahrnuto do
pravomoci jinych ministerstev (MZe, 2010a).

Kromé toho spadaji pod kontrolu MZe statni podniky spravy
povodi (statni podnik Lesy Ceské republiky a Zemédélska
vodohospodafska sprava). MZe spravuje pfiblizné 94 % vsech
vodnich tokd v Ceské republice. Zbylych 6 % spravuiji obce, vo-
jenské Ujezdy a ndrodni parky (MZe, 2010b). Dal3i organizaci,
kterd spada pod ministerstvo Zivotniho prostredi, je Vyzkumny
Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka. Jak je uvedeno vyse,
MZe ma pravomoc ve véci vsech nedefinovanych ukold, diky
¢emuz mé silnou vyjedndvadi pozici pfi sporech s MZP. Tudiz
plati, Ze diky nepfesnosti popisu Ukoll a pravomoci, kterou
ma nad statnimi podniky, je MZe nejvyznamnéjsim ministerst-
vem pfi vytvareni politik v oblasti vodniho hospodafstvi. Jako
priklady prekryvajicich se kompetenci Ize uvést zakony jako
zakon o vodach a zdkon o vodovodech a kanalizacich ¢i plany
oblasti povodi. Pravomoci v téchto oblastech jsou rozdéleny
mezi MZe a MZP.

Na regionalni Urovni se na méstském vodnim hospodafstvi
podileji aktéfi uvedeni na obrazku 2. Magistrat hl. m. Pra-
hy je orgdnem statni sprdvy pro hlavni mésto Praha a jeho
pravomoci souvisejici s vodnim hospodarstvim jsou uvedeny
ve Statutu hlavniho mésta Prahy (2009) a v zdkonu o vodach.

Hlavni mésto Praha je rovnéz vlastnikem nékterych
prazskych vodnich tokd. Rozhodujici pro to, jaka instituce je
spravuje, je velikost téchto tokl. Velké vodni toky spravuje
a udrzuje Povodi Vltavy, zatimco malé spravuji a udrzuji Lesy
hl. m. Prahy (LhmP) a Zemédélska vodohospodarska sprava
(ZVHS). Zfizovatelem v3ech téchto organizaci je Ministerstvo

Pravomoc

Ministerstvo zdravotnictvi

(ve spolupraci s ministerstvem Zivotniho prostredi) ur¢ovanf
povrchovych vod pro koupani

Ministerstvo dopravy

vyuziti povrchovych vod pro plavbu

Ministerstvo obrany

vsechny vody na Gzemi vojenskych Gjezdd

Tabulka 1: Pfehled pravomoci ministerstev
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Magistrat
hl. m. Prahy

Velké vodni toky

Povodi Vltavy,
statni podnik

Urady méstskych

Malé vodni toky ¢asti - vodopravni

Urady

Zemeédélska
vodohospodarska
sprava

Lesy hl. m.
Prahy, statni
podnik

Obrazek 1: Struktura pravomoci v oblasti vodniho hospodafistvi v Praze

zemé&delstvi Ceské republiky (MZe, 2010c). ZVHS spravuje
a udrzuje vodni toky v zemédélsky vyuzivané krajiné (ZVHS,
2010). V téch castech Prahy, kde jsme provadéli pfipadové
studie, nejsou zadné vodni toky, které by spravovala ZVHS.
Kromé toho slouzi Magistrat hl. m. Prahy jako kompetentni
orgdn v pfipadé povodni.

PFfi zavadéni novych zdkonu (nedavny priklad souvisi se
zékonem o vodach ¢. 254/2001 Sb.) organizuje MZe a MZP
Skoleni s metodickou pomoci, kterd maji vysvétlit, jak maji
podle novych zdkont fungovat jednotlivé Urady. Kromé toho
magistrat porada skoleni pro vodopravni Urady viech mistnich
Uradl a také pro magistrat (Karnecki, 2010; Pospi3il, 2010).

Utvar rozvoje hlavniho mésta Prahy (URM) je pfispévkovou
organizadi, jejimz zfizovatelem je hlavni mésto Praha. URM je
odpovédny za pfipravu a zpracovani strategickych, urbanis-
tickych a Uzemné planovacich dokumentd (zejména Uzemni
plan) (URM, 2010).

Zplsob, jak ovlivnit vodni hospodafstvi mésta, je zapo-
jit se do planovani v oblasti vod. Obyvatelé Prahy mohou
pripominkovat koncepce a plény, které se pripravuji v kompe-
tenci magistratu. Ten nicméné neni povinen pfipominky do
koncepci zapracovat (Karnecki, 2010; Vesely, 2010). Nésledna
realizace politik z vyssi Grovné statni spravy spocivé jednak
v jejich zapracovani do Uzemniho pldnu mésta, pfi jehoz
projedndvéni mohou obc¢ané opét vznddet pripominky. Dale
je nutné koncepci zohlednit pfi povolovani ¢innosti s dopa-
dem na vodni toky. Tato tzv. vodopravni fizeni vedou kromé

magistratu jesté Urady méstskych &asti oznacenych Cisly
(Praha 1 - 22). Ostatni méstské casti podléhaji nékterému
z pfislusnych uradd. Obcané se mohou uvedenych fizeni
Ucastnit prostfednictvim obcanskych sdruzeni.

Provozovatelé a sprava

Statni podnik Povodi Vitavy je sprdvcem a udrzovatelem
hlavnich vodnich tokd (v pfipadé Prahy fek Vitavy a Be-
rounky) a vodnich dél na fekéach (vitavska kaskada, Zelivka)
vlastnénych statem (Povodi VlItavy, 2010). Povodi Vitavy nijak
Uzce nespolupracuje s magistratem ani s Lesy hl. m. Prahy.
Kromé toho plati, Ze magistrat by mél postupovat podle Planu
oblasti povodi, v praxi se viak podle néj viibec nepostupuje
(Karnecki, 2010).

Praiska vodohospodaiska spolecnost (PVS) je odpovédna
hlavné za udrzovani vodohospodafské infrastruktury v dob-
rém provoznim stavu, za jeji obnovu a dalsi rozvoj. PVS
je tudiz nadfizenym organem podniku Prazské vodovody
a kanalizace (PVK), ktery je provozovatelem vodohospodarské
infrastruktury a zajistuje naptiklad vyrobu a distribuci pitné
vody, provozovani kanalizacni sité a cisténi odpadnich vod
a fakturaci vodného a sto¢ného (PVS, 2010).

Magistrat hl. m. Prahy vydava své vlastni obecné zdvazné
vyhlasky, pouze jedna z nich — vyhlaska ¢. 17/2005 — se vsak
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tykd vodniho hospodafstvi. Zabyva se povinnymi castmi
Uzemniho pldnu hlavniho mésta Prahy, které se tykaji regu-
lace vystavby v zéplavovych Uzemich. Jinak by mél magistrat
postupovat podle narodni legislativy a koncepci (Karnecki,
2010; Ansorge, 2010).

Urady méstskych éasti jsou odpovédné za vieobecnou kvali-
tu vody v jejich tzemnim obvodu, v¢etné pitné vody, nepovo-
leného vypousténi odpadnich vod do povrchovych vod (tokU
a rybnikd) a podzemnich vod. Pokud kvalita vodnich Utvart
nedosahuje standardl stanovenych narodni legislativou, mist-
ni Urady jsou odpovédné za napravu a monitorovani.

V rdmci naseho vyzkumu jsme se setkali s dvéma pfripady
nepovoleného vypousténi odpadnich vod. V jednom pfipadé
se jednalo o vypousténi z zump v lokalité Stérboholy - Dube,
druhym pfipadem je pak vypousténi odpadnich vod z domac-
nosti v zahradkarské kolonii v Praze 8. Mistni Ufady o téchto
skuteCnostech casto védi, maji vSak problémy s monito-
rovanim a pfijetim Gc¢innych opatfeni. Existuji dva zpUsoby,
jejichz pomoci Ize detekovat nepovolené vypousténi od-
padnich vod. Za prvé mohou méstské ufady o nezdkonném
vypousténi odpadnich vod do povrchovych vod informovat
obcané. Za druhé by mél vodni Utvary zkoumat z vlastni
iniciativy Ufednik odboru Zivotniho prostfedi Ufadu méstské
¢asti. Tento systém nenf pfilis pfesny a v nékterych pfipadech
z(stane mistni znecistovani neodhalené. Kromé toho urady
¢asto nemaji dostatek pracovnikd, aby mohly vSechny vodni
Utvary pravidelné navstévovat (Vymazal, 2010a). Magistrat
se na tomto procesu kontroly kvality nepodili a informace
o kvalité vody od mistnich Uradl nepovazuje za dostatecné
hodnovérné (Karnecki, 2010).

Interakce zainteresovanych stran

V nésledujici ¢asti uvddime podrobnosti o spolupraci a ko-
munikaci, jakoZ i o vztazich mezi rlznymi zainteresovanymi
stranami. Vztahy jsou zndzornény v priloze |. Stupen vyz-
namnosti jednotlivych stran je naznacen velikosti modrych
krouzkd a rozsah spoluprdce je zndzornén typem Sipek a car.
Sipky znazorfiuji, Ze mezi danymi zainteresovanymi strana-
mi probiha spoluprdce a ¢ary znamenaji, ze pfislusné zain-
teresované strany se ovliviiuji, ale pfimo nespolupracuji.

Statni sprava a provozovatelé

Z pohledu statni spravy by v dtsledku sdilenych kompetenci
mélo v oblasti vodniho hospodéfstvi Uzce spolupracovat MZe
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a MZP. Na tom se shodli zéstupci obou ministerstev, ktefi
ndm poskytli rozhovor (Ansorge, 2010; Dvordk, 2010). Ke
spolupraci mezi obéma ministerstvy skute¢né dochézi, avsak
politickd sila rezortu zZivotniho prostfedi je nizsi nez rezortu
zemédeélstvi. K tomu pfistupuje znacna sila lobbistl z oblasti
zemédeélstvi a primyslu, v disledku cehoz zlstdvaji zajmy
ochrany pfirody ¢asto oslyseny (Dvorak, 2010).

Vlastnikem vodohospodérské infrastruktury je hlavni mésto
Praha. Spravuje ji spole¢nost PVS, Prazska vodohospodarska
spole¢nost, a jejim provozovatelem je spole¢nost PVK/Veo-
lia. Karnecki (2010) uvadi, Ze spole¢nost PVK a magistrat
v poslednich dvou letech rozsdhle spolupracuji v oblasti kva-
lity vody a pravidelné se setkdvaji. Provozovatel infrastruk-
tury (PVK) navrhuje zmény a spravce infrastruktury (PVS)
pak na jejich zakladé vypracuje podrobnéjsi ndvrh. Konecné
rozhodnuti nakonec ucini vlastnik infrastruktury — hlavni
mésto Praha (Bilek et al., 2010). Nadfizenym orgdnem
PVS je magistrat. Spoluprace mezi témito dvéma subjekty
nicméné nenf pfilis Uzkd, spolupracuji pouze ve véci kvality
privalovych vod vypousténych do povrchovych vod (Karnecki,
2010). Spole¢nosti PVK a PVS spolupracuji pfi organizovani
oprav vodohospodafské infrastruktury a podileji se na ziscich
z poplatkl za odbér pitné vody. Jejich zajmy jsou ve vzajem-
ném stietu, hlavné z finan¢nich ddvodud (Bilek et al., 2010).
Kromé toho, jak je uvedeno vyse, spolecnost Lesy hl. m. Prahy
spravuje malé vodni toky a vodni dila na nich ve vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy (LhmP, 2010). Magistrat a Lesy hl. m.
Prahy tak velmi Uzce spolupracuji v oblasti spravy, udrzby
a revitalizace malych vodnich tokd.

Magistrat spolupracuje s nezavislymi odborniky na
ziskavani informaci o fauné a flére a kvalité vody v rybnicich,
prehradach a vodnich tocich. Na druhou stranu neprobihajf
zadné konzultace s Vyzkumnym Ustavem vodohospodarskym
T. G. Masaryka. Neexistuji ani Zadné strategie na zapojovani
vefejnosti do rozhodovani o projektech; fada Urednikd vnima
vefejnost jako zdroj problémU a zdrzovani (Karnecki, 2010).

Developefi

Urady méstskych ¢asti se v ramci uzemniho planovanii ¢innosti
stavebnich Grfadt musi zabyvat novou vystavbou. Zejména
v oblastech, kde dochazi k nové urbanizaci, se stfetavaji ¢asto
protichidné vize budoucnosti. Ze strany developert vzni-
kaji tlaky na urady, aby urcitym zpUsobem zménily vyuziti
pudy, pficemz obcané se tomu zpravidla snazi branit. Podle
tzemniho planu nesmi developefi uskutecriovat vystavbu na
zelenych plochéach. V souvislosti s pfipravou nového Uzem-
niho planu proto vyviji fada developert tlak na méstské c¢asti
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Obrézek 3: Nazory obcanti tykajici se icasti verejnosti

i magistrdt a pokouseji se zménit vyuziti nékterych Uzemi
(Chvétal, 2010). V fadé lokalit vznikly obcanské iniciativy
a sdruzeni, které zelené plochy brani prostrfednictvim petic
a dalsich pravnich prostredk.

Uéast veiejnosti

Z vysledkd rozhovorl vyplyva, Ze na mistni Urovni probihaji
urcité aktivity s cilem zapojit obc¢any do procesu rozhodovani.
Jednim z pfikladt je Zli¢in, kde mistni Ufad informuje obcany
a zjistuje jejich ndzory prostfednictvim mistnich novin (Vesely,
2010). Vysledky dotaznikového Setfeni vsak svédci o tom,
Ze Ucast vefejnosti neni dostatecna. Obcané casto nevédi
0 svém pravu Ucastnit se procesu rozhodovéni. Z otdzky
5 v dotaznikovém Setfeni vyplyva, Zze 59,5 % respondentd se
domniva, ze nemaji ,interakci s Urady a subjekty pfijimajicimi
rozhodnuti v oblasti vodniho hospodarstvi”.

Na obrazku 4 jsou znadzornény odpovédi na otazku tykajicf
se postoje obcanu k pfipadnému zvyseni poctu obytnych domu
v Uzemi (otdzka 22). Z grafu je vidét, Ze odpovéd je negativni,
zejména v Praze 10, kde 63,9 % obyvatel nesouhlasi s tim, aby
zde bylo postaveno vice doma (viz obrazek 4).

( R
22. Domnivam se, ze by se v této méstské casti
mélo postavit vice obytnych dom.
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Obrézek 4: Nazory obcanti na zvySeni poctu obytnych domii

Obcané, ktefi Ziji v Praze 7 a 8, se vice zabyvaji otdzkami
vsakovani vody a povodni nez obcané ve zbyvajicich 3 lokali-
tach, kde jsme provadéli vyzkum (viz pfiloha IlI).

Hovofime-li o nevlddnich organizacich, nékteré z nich jed-
naji s Utvarem rozvoje hl. m. Prahy a podavaji pfipominky
k novému uUzemnimu plénu (Karnecki, 2010). Sdruzeni
Arnika spolupracuje se skupinami mistnich obcand, snazi se
koordinovat jejich ¢innost a poskytuje jim informace o Ucasti
vefejnosti v rozhodovacich procesech a pravni poradenstvi
(Karnecki, 2010). Hloubéji vsak nekomunikuje ¢ nespolu-
pracuje s Ufady meéstskych casti. V Praze vSak plsobi fada
lokalnich obcanskych skupin, které se vénuji dil¢im Uzemim
nebo problémdm, naptiklad Koalice Trojmezi, kterd jedna
s magistratem, méstskymi ¢astmi Praha 10, 11 a 15 a nové
vytvofenou Komisi pro Trojmezi (Koalice Trojmezi, 2009).

Z hlediska zajmu verejnosti o vodni problematiku maji urcity
vyznam dvé muzea. Jedna se o0 Muzeum prazského vodaren-
stvi v Podoli a Ekotechnické muzeum (stara cistirna odpad-
nich vod). Obé poskytuji informace o vodohospodarském sys-
tému. Vodarna v Podoli stale dodédva pitnou vodu, kdyz maji
dva zbyvaijici zdroje vody pro Prahu nedostate¢nou kapacitu.
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Vodohospodarska infrastruktura

V této kapitole rozebirdme soucasny stav a budouci plany
v oblasti vodohospodarské infrastruktury: zdsobovani pit-
nou vodou, kanaliza¢niho systému a cistirny odpadnich vod.
Charakteristiky jednotlivych zkoumanych lokalit jsou uvedeny
v priloze llI.

Pitna voda

Praha cerpa pitnou vodu ze tfi hlavnich zdroj: z vodni nadrze
Zelivka, vodniho zdroje Karany a z Podoli (viz tabulka 2).

Kromé téchto velkych zdroju vyuZzivaji nékteré ¢asti Prahy
zdroje mistni. Napfiklad v méstské ¢asti Praha - Zli¢in je zéso-
bovana z mistniho zdroje polovina domu. Vyuzivani podzemni
vody ma ve Zli¢iné dlouhou historii, donedédvna slo o hlavni
zdroj pitné vody. Zbyvaijici ¢ast domU je napojena na centralni
prazsky systém zasobovanivodou (Vesely, 2010), provozovany
spole¢nosti Veolia.

Distribu¢ni sit v Praze pokryvd 99,5 % obyvatel, tedy asi
1230000 lidi. V roce 2008 ¢inila celkova produkce pitné vody
125 miliont m3 (viz obrazek 5), pficemz spotieba domacnosti
¢inila 122 litrd na osobu a den (Kinkor, 2010). Vodovodni
systém tvori sit o délce 3 691 km, 919 km pripojek (vétvi),
42 vodéren a 68 zasobnich nadrzi o celkovém objemu
682 800 m?, dale 263 cerpacich stanic. Od roku 1997 do roku
20009 se ztraty vody ve vodovodni siti sniZily ze 43 % na 21 %.

Pfitom plati, Ze pfiblizné 25 % vodovodnich potrubf v Praze
je starsich nez 60 let a 282 km sité je starsi nez 93 let (Bilek,
2010, Kinkor, 2010).

Jak uvadéji Bilek (2010) a Veolia (2010), kvalita pitné vody
doddavané prazskou distribu¢ni siti vyhovuje evropskym nor-
mam ve fyzikédlnich, chemickych, mikrobiologickych a bio-
logickych parametrech. Pokud jde o kvalitu vody, odbornici
se obavaji znecistujicich latek pritomnych v pitné vodé ve sto-
povém mnozstvi'. Nemame v3ak k dispozici udaje o kon-
centraci téchto znecistujicich latek ve zdrojich vody a v pit-
né vodé. Jak uvadi Fuksa (2010), odstranovani téchto latek
z pitné vody je obtizné a nakladné.

Kanaliza¢ni systém a cistirna odpadnich vod

v Praze v soucasné dobé funguji dva typy kanaliza¢niho
systému. V historickém centru se vyuzivd kombinovany
kanaliza¢ni systém (stejnym potrubim se odvadi smés od-
padni vody a destové vody). Ve zbytku Prahy se vyuziva
separovany systém, s nimz se pocitd rovnéz v nové obyt-
né zastavbé. Na vefejny kanaliza¢ni systém je v soucasné
dobé pripojeno pfiblizné 1,18 miliont obyvatel (Veolia,
2007). Prevazna cast (95 %) odpadnich vod odvadénych
kanalizacnim systémem se isti v Ustfedni ¢istirné odpadnich
vod (UCOV), ktera se nachézi na Cisafském ostrové v Praze 7.

Maximalni kapacita

Zdroj vody Dodava Vzdalenost od Prahy s)

o Povrchovd voda

Zelivka (1972) 2 nadre Zelivka 75 % 52 km 6 900
Podzemni voda

Karany (1914) + voda prosakujicf 25 % 23 km 1750
z feky Jizery

Podoli (1929) FONEREE] et e 28lo#n{ zdroj 0 km 2 200
z feky Vltavy

Tabulka 1: Charakteristiky hlavnich zdroja pitné vody pro Prahu
Zdroj: Prezentace, ing. Jaroslav Kinkor, PVS a.s (27. kvétna, 2010)

! Znecistujicimi latkami pritomnymi ve stopovém mnozstvi (mikropolutanty) jsou latky, které jsou detekovany v koncentraci v rozmezi
od ng/l do pg/l (Hollender et al, 2008). VV nasem pfipadé je termin ,znecistujici latky pritomné ve stopovém mnoZstvi” pouzivan

k oznacovani hormonU a zbytk{ léciv.
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Obrazek 5: Spotieba pitné vody a objem vypousténych odpadnich vod v Praze

Zbyvaijicich 5 % se Cisti ve 21 mistnich istirnach odpadnich
vod v perifernich ¢astech mésta (Pospéch, 2010; Kinkor,
2010). Jaroslav Kinkor (2010) ze spole¢nosti PVS ndm sdélil,
Ze nékteré mistni Cistirny odpadnich vod budou uzavieny z
ddvodu jejich nedostatecné kapacity a skutec¢nosti, Ze z od-
padni vody neodstranuji dusik. Dlouhodobym zédmérem je
uzavfit stavajicich 21 decentralizovanych ¢istiren odpadnich
vod a Cistit veskerou odpadni vodu v nové velké Ustfedni
cistirné (Boucek, 2010).

UCOV ma projektovanou kapacitu 7 m/s, v roce 2009
do ni prdmérné pfitékalo 3,7 m* odpadni vody za sekundu.
UCOV wyuzivd mechanicko-biologické ¢isténi. Vyhnivanim
kalu se produkuje bioplyn, ktery uspokojuje 75 % energe-
tické spotreby cistirny (Pospéch, 2010). V tabulce 3 jsou
uvedeny maximalni a prdmérné hodnoty znecisténi v UCOV
v roce 2009.

Soucasnd UCOV neni schopna dosahnout limitd pro od-
strafiovani dusiku (viz tabulka 3) podle smérnice EU 91/271/EHS.

Privadéna voda Vypousténa voda Limity pro
Parametr Jednotky - . - . vypousténou
pramér maximum pramér maximum vaslu
pratok Q m3. s’ 3,7 3,7 7
BSK, mg.I" 257 560 5,4 10,3 20
CHSK., mg.|! 635 910 36,1 52,2 80
TOC mg.I" 171 240 12,5 17,4 -
M mg.|! 339 590 8,4 16,6 25
N -NH,+ mg.I! 29,5 42,9 3,7 15,4 12
—_— mg.I! 30,3 43,5 16,5 28,1 22
N mg.l 54,5 89,5 19,8 34,2 -
P mg.|! 6,5 10,0 0,69 1,59 1,8

Poznamka: BSK, - biologické spotfeba kysliku za 5 dni, CHSK . - chemicka spotfeba kysliku stanovena dichromanovou metodou,
TOC - celkovy organicky uhlik, IM — nerozpustné latky, N -NH,+ - amoniak, N, - celkovy anorganicky dusik, N, - celkovy dusik,

P .. - celkovy fosfor

celk”

Tabulka 2: Kvalita odpadnich vod ¢isténych v UCOV v roce 2009
Zdroj: (PVK, 2010)
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Planuje se proto vybudovani nové Cistirny s vyuzitim
modernéjsi technologie, coz bude mit za nasledek Ucinnéjsi
cisténi odpadnich vod (Boucek, 2010). Maji se tak vyresit vyse
zminéné problémy s dusikem a ma to umoznit, aby cistirna
slouzila i pfi budoucim rozvoji Prahy. Kapacita nové COV je
pocitdna pro maximalné 2,2 miliond ekvivalentnich obyva-
tel, ackoli predpoklddand vyuzivana kapacita bude 1,6 mil-
ionu ekvivalentnich obyvatel. Vystavba nové UCOV méa podle
pldnd zacit v roce 2011 a provoz ma byt zahajen do péti let.
Cely aredl UCOV bude zastfesen, coz méa zafizeni ochranit
pred pfipadnou povodni (Boucek, 2010).

Zvlastni pfipad jsme nalezli v Praze 8 (Karlin a Liben).
V této oblasti existuje priblizné 200 soukromych zahradek,
jeZ nejsou napojeny na kanaliza¢ni systém. Misto toho se
v nich vyuzivaji suché zachody, bud’ spole¢né nebo samostat-
né v kazdém domé. Na udrzbu zachodu jsou najaty specia-
lizované uklidové firmy. Dalsim zajimavym pfipadem je loka-
lita Stérboholy — Dube¢, kde nékteré domy nejsou napojeny
na hlavni kanalizacni fad a vyuZzivaji zumpy (Burian et al.,
2000). Presny pocet uzivatell zump neni zndm. Od vlastnikd
Zump se ocCekava, Ze si nechaji svoji odpadni vodu odvazet
soukromou firmou do UCOV, v nékterych pfipadech je viak
tato voda v rozporu s pfedpisy vypousténa pfimo do mistnich
potokdl, bez jakéhokoli cistént.

Hospodafreni s privalovou vodou

Pokud jde o systém hospodareni s pfivalovou vodou?, vétsina
oblasti Prahy nemd zadna zafizeni pro zachycovani destové
vody, jeji vsakovani a opétovné vyuziti (Dostdl, 2010).
Jako urcité prvky, které pomahaji snizovat odtok, slouzi
nevydlazdéné plochy, zemédeélska plida, rybniky, atd. Udaj
o tom, jak velkou plochu Prahy pokryva zeleri a jaké mnoZzstvi
vody se v téchto mistech zachycuje a vsakuje, neni dostupny.
Znamé je to, ze kombinovany kanaliza¢ni systém zachycuje
veskerou vodu odtékajici po povrchu a odvadi ji do Ustredni
Cistirny odpadnich vod. V nékterych mistech, jako je Trojmezi,
se viak ¢ast privalové vody zachyti v rekreac¢nich rybnicich
a jeji zbytek odtéka do malych potokd — Kosikovského potoka
a Botice. Pri velkych srazkach muze pfivalovou vodu zadrzovat
Pracsky rybnik az po dobu 2 hodin (Benes, 2010). Na celém
Uzemi Zli¢ina shromazduje pfivalovou vodu samostatny
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Nedavno revitalizovana Rokytka protékajici Suchym poldrem
Cihadla, ktery se nachazi pobliz Cerného Mostu.

kanaliza¢ni systém a kanély ji bez ¢isténi odvadéji do Vitavy.
Zli¢in ma pro vsakovani a zadrzovani privalové vody zelené
plochy a tfi rybniky. V nékterych ¢tvrtich Prahy, zejména v cen-
tru mésta, se takové pfirodni prvky nevyskytuji. Podle uzem-
niho planu by proto mélo byt pfi nové vystavbé ponechano
30 % plochy pozemkd jako zelené plochy pro vsakovani vody
(RGzickova, 2010).

Protipovodiova ochrana

Pokud jde o protipovodriovou ochranu, mé se zato, ze Praha
je po technickych Upravach nésledujicich po povodni v roce
2002 chranéna pred pétisetletou povodni (Q500). Mezi exis-
tujici opatreni protipovodriové ochrany patfi vertikdIni nabrezi
na brehu Vltavy, mobilni protipovodriové bariéry, nadrze,
hraze, prehrady a nékterd zatopovd Uzemi. Dal3i opatfeni
— konkrétné reten¢ni rybniky, Ize nalézt napfiklad v lokalité
Trojmezi. Na Zli¢iné jsou suché poldry, tedy prazdné nadrze
vyuzivané k zachycovani vody béhem povodni (Lesy hl. m.
Prahy, 2010). | samotna Ustfedni Cistirna odpadnich vod je
v soucasné dobé chranéna pred stoletou povodni, plan na
vystavbu nové COV viak pocita s ochranou pied pétisetletou
povodni (Rychtecky, 2010).

2 Pfivalova voda je voda, ktera se hromadi na povrchu zemé v dlsledku srazek; mize jit o vodu odtékajici ze zastavénych uzemi, jako
ze silnic a stfech. PFi nakladani s pFivalovou vodou se ¢asto vyuzivaji zafizeni pro zachycovani vody, s jejichz pomoci dochazi

k fizenému vypousténi do recipientd.
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I A 4 1 4

Zmény vyuziti Gzemi

Uzemni planovani

Abychom mohli posoudit dopady zmén vyuziti Gzemi na
vodni problematiku, provadéli jsme pozorovéni a dotaznikova
Setfeni pfimo na mistech, kterych se tykaji planované zmény.
Studovali jsme také koncept nového tzemniho plénu (pro ob-
dobi 2012 — 2025), ktery oc¢ekdvané zmény popisuje.

Uéast veFejnosti: nazory a o¢ekavani

Abychom ziskali informace o ndzorech vefejnosti ohledné
vyuziti Uzemi a planovanych zmén, provedli jsme dotaznikova
Setfeni pfimo v prislusnych lokalitdch. Otdzky se tykaly hlavné
spokojenosti ob¢anu se soucasnym vyuzitim Uzemi, napfiklad
mnozstvim zelenych ploch, a rovnéz jejich ndzord na budouci

p
15. Jsem spokojen/a s mnozstvim 16. Jsem spokojen/a se soucasnym
zelenych ploch v této méstské casti. vyuzitim uzemi v této méstské casti.
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Obrézek 6: Nazory ob¢anii
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zmény, napfiklad zda lidé chtéji vice obytnych domd nebo
dalsi plochy pro rekreaci (viz obrazek 6).

Podle vysledkt dotaznikového Setrenije vétsina respondentl
spokojena s mnozstvim zelenych ploch (39,6 % souhlasi
a 24,3 % spide souhlasf) a rovnéz se soucasnym vyuzitim uzemf
obecné (25,5 % souhlasi a 22,6 % spiSe souhlasi). Pokud jde
0 nazory na dalsi vystavbu obytnych domd, vice nez 70 %
respondentl s ni nesouhlasi (54,2 % nesouhlasi a 19,4 %
spise nesouhlasi). Naopak 39,7 % respondentt by chtélo dalsi
plochy pro rekreaci, a dalsich 25,1 % s tim spiSe souhlasi.

Koncept nového tizemniho planu: navrhované
zmény

RUst mésta je zfejmé nevyhnutelnym fenoménem, k némuz
bude v Praze v pristich desetiletich dochazet. Podle konceptu
nového Uzemniho pldnu se ma mésto rozvijet uvnitf svych
hranic, prfevézné regeneraci zanedbanych ploch (brownfields),
na nichz maji vzniknout nové ¢tvrti se smisenym vyuzitim (by-
dleni a sluzby). Kromé toho se md mésto rozsifovat mimo
své hranice, kde vzniknou nové obytné soubory na mistech
dnesni volné krajiny. V konceptu nového Uzemniho planu Ize
jako priklad najit tfi rzné zmény vyuziti Gzemi v lokalitach,
které jsou pfedmétem zajmu této studie.

Prvnim pifadem je zména zemédélské pldy na smiené
méstské vyuziti (bydleni a sluzby). Na mistech, jako jsou
Stérboholy a Dube¢ (viz obrazek 7), Zlicin a Praha 10, 11
a 15, se zvysi rozsah zpevnénych ploch a sniZi se kapacita ptdy
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Rozashla nova obytna ctvrt méla podle plani developeri
vzniknout napfiklad na loukach, sadech a polich v lokalité
zvané Trojmezi na Spofilové.

pro vsakovani vody. V disledku toho mudze mit pldnovana vy-
stavba novych obytnych soubort za nasledek vysoky povrcho-
vy odtok privalové vody. Vodni toky se mohou zanaset bahnem
v dtsledku toho, Ze do nich bude privalova voda pfinaset
prach a erodovanou pldu. MdZe dojit rovnéz ke zméndm
v kvalité vody a biologické rozmanitosti (Vymazal, 2010a).
V souvislosti s témito zménami vyuziti Uzemi tedy vznikd
potfeba vytvofit plany v oblasti vodniho hospodafstvi.
Rovnéz by mély byt pfinejmensim zachovany ekosystémové
sluzby, aby byla zachovana spokojenost vefejnosti. Funkce
ekosystémU by mély byt posileny v oblasti udrzovani mikrokli-
matu a hydrologickych cyklt v regionu (Dostél, 2010).
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Druhym typem zmén je pfestavba brownfieldd na méstské
oblasti se smisenym vyuzitim. Jednim z hlavnich problém je
v téchto pfipadech znacné zvyseni hustoty obyvatel, coz
vyvold zvysenou spotfebu vody. Tyto zmény vyuziti Uzemi tedy
s sebou nesou potfebu pldnovat nové vodohospodarské
sluzby. V Praze 7 se nachdzi nejvétsi brownfield ve stfedni

Evropé — nadrazi Praha - Bubny se ¢tvrti Zatory. V roce 2006
koupila témér 80 % (27 hektart) tohoto Uzemi spole¢nost
Orco Property Group (Mirovsky, 2010). Podle konceptu nové-
ho Uzemniho planu ma byt na tomto misté vybudovano nové
méstské centrum s kanceldfemi, obytnymi domy, obchody
a zakladni infrastrukturou (viz obrazek 8).

smigend oblast
{bydlépl"a sluzby) '__ |

0]

S SOOI

hranice méstské casti

&

vystavba ve fazi
projektu

probihajici
vystavba

Obrazek 8: Mapa navrhované vystavby v Praze 7
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Foto: Lucie Tlusta, Arnika

Rohansky ostrov, Praha 8

Tretim typem ocekdvanych zmén je prfeména volné kra-
jiny na zoény protipovodriové ochrany, konkrétné zatopova
Uzemi a ochranné zény. Hlavnim problémem v souvislosti
s povodniovym rizikem je nevhodné vyuziti Uzemi v zénach,
které jsou ohrozeny povodnémi. Jako priklad Ize uvést, Ze
na Liberiském ostrové se nachazi velké mnozstvi soukromych
zahradek a dokonce sklddka odpadu (viz obrazek 9). Na
Rohanském ostrové v Praze 8 funguji prdmyslové stavby.
Pozitivnim dUsledkem zmény uUzemi tak, aby plnilo funkci
protipovodniové ochrany bude zvyseni bezpecnosti obcan(
Zijicich mimo tyto zony. Zlepsi se také schopnost ekosystému
poskytovat sluzby, napfiklad se zvysi jejich rekreacni poten-
cidl. Negativni je, Ze velkou ¢ast zodny povodriového rizika pak
bude zabirat protipovodnova infrastruktura. To znemozni ja-
koukoliv dalsi méstskou vystavbu.

Je zfejmé, Ze zastavba dosud nezastavénych uUzemi bude
mit dvoji negativni nasledky. Na jedné strané zvy3i riziko po-
vodni v citlivych Uzemich; na druhé strané prohloubi problémy
souvisejici s odtokem vody v nové zastavenych oblastech.

V Praze jsou vymezeny Ctyfi kategorie povodnovych zon
(Rychetsky, 2010). Jsou urCeny Urovni omezeni vystavby
a pratoku vody, pficemz mira povodriového rizika se

progresivné zvysuje od prvni do posledni kategorie. Prvni zéna
oznacuje oblast, ve které se nachazeji nékteré budovy a voda
by zde méla mit moznost protéci. Zény s nejvy3sim cislem
oznacuji Uzem, kde je vystavba zcela zakazana. Napriklad za-
topové Uzemi na Zli¢iné je povaZzovano za prvni zénu — stoji
zde budovy a mohou zUstat zachovany. Jako ochranna zéna
pro stoletou povoden se dnes vyuziva napfiklad zatopové
Uzemi a povodi Motolského potoka (Krivka, 2002).
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Obréazek 9: Mapa rozvoje oblasti Karlin - Libeii v Praze 8
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Ekosystémové sluzby

Kdyz dojde ke zméné vyuziti Uzemi, zméni se i ekosystémy
a s nimi funkce, které tyto ekosystémy poskytuji. Nékteré je-
jich funkce se rozsifi na Ukor funkci jinych. V pfipadé Prahy,
jak vyplyvé z konceptu nového Uzemniho pldnu, maji byt
nékteré dnes zelené plochy nebo ornd plida pfeménény na
zastavéné Uzemi. To by omezilo také funkce a sluzby posky-
tované pfirodnimi plochami.

Ekosystémovymi sluzbami jsou piimé a nepiimé prispévky
ekosystéml k pohodé lidi. Rozdéluji se na podplrné
a regula¢ni sluzby, poskytovani statkd a sociokulturni sluzby.
Podplrné sluzby jsou nutné pro poskytovani vsech ostat-
nich ekosystémovych sluzeb a jednd se napfiklad o tvorbu
a udrZovani pady, kolobéh Zivin, produkci biomasy, kolobéh
vody, produkci atmosférického kysliku a poskytovani prostredi
pro Zivot organismU. Poskytovani statk( zahrnuje vsechny
produkty, které se z ekosystému ziskévaji (dfevo, dfevni vlak-
na, palivo atd.). Regula¢ni sluzby jsou pfinosy ziskané regulaci
ekosystémovych procest (zlepsovani kvality vzduchu, regu-
lace klimatu a kolobéhu vody, omezovéni eroze, omezovani
znedisténi, Cisténi vody atd.). Sociokulturnimi sluzbami jsou

Hamersky rybnik v Zabéhlicich, Praha 10.

nemateridni pfinosy, které lidé ziskavaji z ekosystémd, jako
je rekreace, estetické zazitky atd. (Alcamo a Bennett, 2003).
Nosné funkce oznacuje trvalou pfeménu pavodniho ekosys-
tému tak, Ze se prostor vyuzije ke sluzbdm souvisejicim s in-
frastrukturou (De Groot, 2006).

Na zakladé nasich pozorovani a literatury (Bolund a Hun-
hammar, 1999), Ize ekosystémy nachézejici se v Praze rozdélit
na umélé rybniky, jezera, potoky, feku, zatopova uUzemi,
zemédélské plochy, lesy, parky, travni porosty, malé verejné
zelené plochy, zelené brownfieldy a ochranné zony.

V pfiloze VII je znazornén vyznam jednotlivych typd
ekosystémU v souvislosti s funkcemi, které poskytuji. Ekosys-
témy uvedené jako prvni zajistuji vétsinu regulacnich funkci
a poskytuji statky v souvislosti s vodou. Jedna se o umélé ryb-
niky, jezera, potoky a feku. Pokud dojde v téchto ekosysté-
mech ke zménam, zméni se rovnéz sluzby, které poskytuji.
Plany budouci vystavby by mély v souvislosti s vyuzitim tuzemi
brat tuto moznou zménu regulacnich funkci a poskytovani
statkd v Uvahu.

Sociokulturni  funkce ekosystéml spocivaji ve vyuZiti
ekosystémuU pro védecky vyzkum a skolni exkurze, voda hra-
je velkou roli v historii Prahy, s vodou souvisi ¢innost mno-
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ha sdruzeni a hrani¢ni oblasti modrych ploch jsou aktivné
vyuzivany pro rekreaci a sport.

Provadéli jsme pozorovani, abychom zjistili, jak lidé vyuzivaji
sociokulturni funkce souvisejici s vodou a okolni pfirodou,
a doplnili tak Udaje ziskané dotaznikovym Setfenim. Akti-
vity pozorované v kazdé z lokalit jsme rozdélili do tfi kategorif
— sport (cyklistika, béh, jizda na koleckovych bruslich atd.),
volnocasové aktivity (odpocinek, prochazky, rybafeni atd.)
a kultura a vzdélavani (Skolni exkurze, turistické vypravy atd.).

Z pozorovani vyplyva, Ze vétsina ekosystému, které obc¢ané
vyuzivaji, patii mezi modré (rybniky a feka) a zelené plochy
(parky). Na zakladé nasich zjisténi jsme vytvorili tfi grafy
(viz obrézky 12, 13 a 14 v pfiloze VI). Znazornuji primérné
hodnoty ze viech Udaju ziskanych v jednotlivych lokalitach
ohledné aktivit lidi. Maximum je vypocitano na zékladé toho,
v jaké lokalité byl nejvyssi pocet lidi, s vyndsobenim péti (coz
je pocet lokalit).
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Ohledné ekosystémovych sluzeb ve mésté je pro vétsinu
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Mezi aktivity, které lidé provozuji u rybnikd, patfi v prvé
fadé volnocasové aktivity, na druhém misté je sport a témér
vlbec zde lidé neuskutecriovali aktivity spadajici do katego-
rie kultura a vzdélavani. Ve srovnani s tim u feky lidé mno-
hem vice provozovali sport, nasledovaly volnocasové aktivity
a kultura a vzdélavani. Podobné udaje jsme ziskali v pfipadé
parkl, zde vsak byla mnohem vétsi Cetnost volnocasovych
a sportovnich aktivit, naopak vzdélavani v parcich ne-
probihalo vibec. Z toho mlzeme obecné vyvodit, ze lidé
vyuzivaji zelené plochy vétsinou pro volnocasové aktivity
a sporty a nikoli pro Ucely vzdélavani, modré plochy vsak navic
vyuZivaj pravé i pro vzdélavani.

Ke zjisténi, jaké maji obcané nazory a jak si cenf sluzeb,
které jim ekosystémy ve mésté poskytuji, jsme provadeli
dotaznikové Setfeni. Ke znazornéni zjisténych vysledkd jsme
vytvofili nékolik grafli. Prvni z nich zobrazuje pramérné poradi
vyznamnosti, kterou lidé pripisuji jednotlivym tématim, jez
jsme zjistili dotaznikovym 3etfenim, zndzornéné v procen-
tech (obrazek 15 v pfiloze VII). Nejvy3si procento oznacuje

e N
Domnivam se, Ze tato méstska c¢ast je dostatecné
v bezpeci pred povodnémi.
40
30
S
G 20
¥
<
o
Oblast blizko VItavy Predmésti
Souhlasim Spise. Nevim Spise  Nesouhlasim
L souhlasim nesouhlasim )

Obrazek 11: Nazory ob¢ant ohledné bezpeci pred povodnémi
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Obrazek 12: Zajem jednotlivych zainteresovanych stran o ekosystémové sluzby

Podle dotaznikového Setfeni radi lidé nasledujici témata
z pohledu jejich dalsiho rozvoje timto zplsobem: pfiroda,
vzdélavani, kultura, rekreace a sport (obrazek 16 v pfiloze VII).
Zda se, Ze verejnost priklada velky vyznam rekreacni, kulturni
a estetické funkci, poskytovani statkt a funkci vytvareni pro-
storu pro biodiverzitu.

Naproti tomu odbornici se vice zaméfuji na regula¢ni
sluzby, konkrétné vsakovani vody, ochranu proti povodnim
a otazky kvality vody. Pokud jde o vsakovani vody, v zelenych
oblastech je odtok 0 45 - 55 % nizsi ve srovnani s mésty, kde
je mélo vegetace (Bolund a Hunhammar, 1999). Podle Josefa
Fuksy (2010) z Vyzkumného Ustavu vodohospodarského T. G.
Masaryka vytvari mésto, jako nepropustné zpevnény povrch,
prekazku pfirozenému vsakovani a zvysuje odtok vody. Je
dalezité zminit, Ze rtzné ekosystémy posuzované jak od-
borniky tak vefejnosti mohou plnit vice téchto funkci, které
se mohou dale vzajemné podporovat. V ekosystémech, které
pIni funkci vsakovani vody, mohou stejné tak byt zvysené
hladiny vody, kdyz dojde k povodnim, mohou pfispivat
k pfirozenému ¢isténi vody a slouzit dalSim ucellm, které sou-
visejf s vySe zminénymi zajmy vefejnosti. Vzhledem k vyznam-
nosti zachovani modrych a zelenych ploch bude mit vystavba
nebo jiné niceni téchto ploch za nasledek vyssi naklady nez
pfinosy (Fuksa, 2010).

Lidé Zijici na prfedmeéstich souhlasi nebo spiSe souhlasi
s vyrokem, Ze jejich méstska ¢ast je dostatecné zabezpecena
proti povodnim (81,0 %) a nesouhlasi nebo spiSe nesouhlasi

s tim, Ze by méli platit za protipovodiiova opatieni (51,7 %).
Nazor 24,3 % respondentU je neutrdlni. Obcané Zijici blizko
Vltavy nesouhlasi nebo spie nesouhlasi (34,5 %) s vyrokem,
Ze jejich méstska cast je dostatecné zabezpecena proti po-
vodnim, ale pouze 32,7 % lidi souhlasi nebo spise souhlasi
s tim, Ze by méli platit za protipovodriova opatfeni. Ackoli
vnimani rizika povodni se lisi, zda se, Ze ochota platit je
v obou pfipadech nizka.

Z uvedenych vyrokd vyplyva, Ze vétSina obcand Prahy je
spokojena se soucasnym vyuzitim pldy v jejich méstské ¢asti.
Vétsina lidi je spokojena s mnoZstvim zelenych ploch v jejich
méstské ¢asti a nechtéji, aby zde byly budovany dalsi rekreac¢ni
plochy ¢i stavéno vice obytnych doma.

Podle konceptu nového Uzemniho planu ma dojit ke tfem
typlm zmeén vyuziti Uzemi. Pfi zméné zemédélskych ploch
na méstské plochy se smiSenym vyuzitim (bydleni a sluzby)
je dulezité brat v Uvahu snizeni schopnosti vsakovani vody
a snizeni poskytovanych ekosystémovych sluzeb. Budoucimi
problémy muZe byt vysoky povrchovy odtok pfivalové vody,
zmény kvality vody a zmény biodiverzity.

PFi pfeméné brownfieldl na méstské plochy se smisenym
vyuzitim je dudlezité brat v dvahu zvyseni spotieby vody, které
vystavba na Uzemi brownfildd vyvola. Je potfeba zaroven
vybudovat nové systémy pro zdsobovani vodou a odvadéni
odpadnich vod.

Tretim typem zmén je vytvoreni zén protipovodfiové ochra-
ny a ochrannych zén na dnesnich otevfenych plochach. To ma
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pozitivni dopady pokud jde o statky poskytované ekosystémy,
a snizuje se tim riziko povodni v okolnich oblastech. Snizuje
to nicméné rozlohu Uzemi, které Ize vyuzit pro rozvoj mésta.
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vétsiny respondentii téma pfirody. Ovocné sady v Trojmezi.
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Podle naseho dotaznikového Setfeni si obcané Zijici v lokali-
tach blizko Vltavy ve srovnani s obyvateli pfedmésti nemysli,
Ze je jejich bydlisté v bezpeci pred povodnémi. Vytvoreni zon
protipovodniové ochrany a ochrannych zon mize pfispét
k tomu, aby se obcané citili bezpecnéji. Ochota platit za
protipovodnova zafizeni ze strany obcant je nicméné v celé
Praze nizka.

PFfi budoucim rozvoji Prahy je potfeba brat v Gvahu eko-
systémové sluzby, aby bylo mozné vyhnout se hrozicim
problémdm v oblasti vodniho hospodafstvi. Existuje pfitom
rozdil mezi tim, o jaké ekosystémové sluzby maji nejvétsi
zajem obcané a o jaké odbornici. Obcané rovnéz hodnotili
pfirodu jako nejdllezitéjsi téma budouciho rozvoje mésta,
nasledovalo vzdélavani a kultura. Rekreaci a sport hodnoti
lidé jako méné dulezita témata.

Pfi budovani novych méstskych oblasti by se mélo brat
v Uvahu rovnéz vyuziti riznych ekosystémda lidmi. Jak uvadime
vyse, v pfipadé rybnikd jde zejména o volnocasové akti-
vity a sport, u feky je nejdllezit&jsi aktivitou sport, nasledujf
volnocasové aktivity, kultura a vzdélavani. V pfipadé parkd
pfevazuje vyuziti k volnocasovym aktivitam.
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Rozvoj Prahy a vodni hospodaistvi

Jednim ze znakU rozvoje Prahy je zvySovani spotifeby vody
a nevyhnutelna proména modrych ploch. V dasledku povod-
ni, ke kterym doslo v nedavné dobé, se vodni hospodarstvi
stdva pro mésto velmi dllezitou otédzkou.

V rdmci prace na novém Uzemnim planu Prahy byly do
planl v jednotlivych méstskych ¢astech zahrnuty urcité zmény
a maji za nasledek rGizné problémy, které se obecné tykaji
méstského vodniho hospodafstvi v celé Praze. Tato kapitola
obsahuje diskusi tykajici se spole¢nych problémd. Uvedeno
zde bude téZ nékolik zajimavych pfipadd, ke kterym dochazi
v konkrétnich méstskych c¢astech.

Pravomoci a komunikace

Kompetence jsou mezi dvé ministerstva, kterd maji vliv na
vodni hospodéfstvi, rozdéleny asymetricky: resort zemédélstvi
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Navstéva Uiadu méstské ¢asti Zlicin béhem terénniho
prizkumu.

ma vice kompetenci nez Zivotni prostiedi. Nepfesné vymezeni
kol a pravomodi umoziiuje, Ze MZe prebira Ukoly MZP.
Také finan¢ni zdroje ze statniho rozpoctu pro MZe jsou vyssi
nez pro MZP (Dvofak, 2010). Pfestoze MZP je zainteresovano
napfiklad na planech oblasti povodi, je pro néj slozité zménit
politiku spravy povodi, nebot podniky spravy povodi jsou
soucasti MZe.

Jednim z dGvodl mdze byt fakt, Zze zatimco MZe ma
dlouhou tradici sahajici az do obdobi komunistického rezimu,
MZP bylo zalozeno az v roce 1989. Kromé toho je v Ceské
republice je obecné nizké povédomi o problematice Zivotniho
prostfedi, vnimani navic zkresluje fakt, Zze ekonomicky zisk
prindsi pouze zemédeélstvi, coZ resort Zivotniho prostfedi nékdy
odsouva do pozadi. Lze také fici, Ze v souc¢asné dobé obcany
vice trapi socidlni otézky, jako je blahobyt a nezaméstnanost
(Dvordk, 2010). To pfispiva k situaci, kdy zemédélska lobby je
podstatné silngjsi nez lobby Zivotniho prostredi.

Stejné jako jsou nejasné definované pravomoci minister-
stev, nejsou rovnéz jasné vztahy mezi dalSimi aktéry. Na drovni
celé Prahy to znemoziiuje magistratu drzet se planu oblasti
povodi. Také komunikace mezi zainteresovanymi stranami
neni dostatecnd ani efektivni.

Z pohledu ufadd méstskych &asti je spoluprace mezi nimi
a magistratem nevyhovujici. Urady méstskych ¢asti mohou
pouze realizovat koncepce, které vytvai magistrat, a ten neni
povinen brat v Uvahu jejich pfipominky. Kromé toho, monito-
rovaci systém pro zjistovani nepovoleného vypousténi odpad-
nich vod neni dostatecny, hlavné kvli nedostatku finan¢nich
zdrojli (Vymazal, 2010a). Dale plati, Ze nevladni organizace by
mély vice komunikovat s Urady, zejména na Urovni méstskych
casti.

Obcané na jedné strané a developefi na strané druhé
maji nerovné postaveni, coz se odrazi také v rozdilnosti je-
jich ndzor( na vyuZiti zelenych ploch. Obcané si obecné preji
nechat tyto plochy nezastavéné, developefi v nich naopak
chtéji stavét. Obé strany proto tlaci na Urady a chtéji prosadit
svlj nazor. Nemaji viak stejnou moznost ovlivnit proces roz-
hodovani. Jak jsme uvedli jiz dfive, Gfady nepocitaji s ucasti
vefejnosti a dokonce v ni vidi problém. Z dotaznikového
Setfeni jasné vyplyvd, Ze vefejnost se nelcastni rozhodovani
a obcané maji malo pfileZitosti ovlivnit vodni hospodarstvi.
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Vodohospodaiska infrastruktura

Pitna voda

Podle odbornikli je mnozstvi pitné vody dodavané Praze ze tif
zdroju (viz kapitola 3.2.1) dostatecné k tomu, aby uspokojilo
soucasnou i budouci poptdvku. Na zékladé vypoctu uvedeného
v tabulce 2 je projektovana kapacita vsech tfi zdrojd dohromady
(10 850 I/s) mnohem vy33i, nez ¢inila celkova produkce v roce
2008 (ekvivalentni kapacita 3 964 I/s), a mohla by tak uspokojit
dvojnasobny pocet lidi nez kolik v soucasné dobé Prahu obyva
(1,18 milionu obyvatel). Kromé toho vy3e uvedeny obrazek do-
klada, Ze od roku 1991 se produkce vody kazdym rokem snizuje,
ato zejména v dlsledku zvy3ujicich se poplatkd za metr krychlovy
vody (v roce 1990 to bylo pfiblizné 0,1 K&m3, v roce 2010 pak
56,51 K&/m3, tedy 2,20 EUR/m3) (Kinkor, 2010). V dusledku rela-
tivniho nadbytku pitné vody neexistuje Zadny plan pro vyuzivani
jinych alternativnich zdrojd, napfiklad destové vody.

Pokud jde o kvalitu pitné vody, ackoli je splnéna narodni
norma, existuji obavy ohledné rizika rezidui hormon( a léciv
ve vodé (Dostal, 2010). V Praze neni nicméné podle predpist
povinné tyté latky monitorovat. Ani Svétovd zdravotnickd
organizace nepovazuje tyto latky v pitné vodé za faktor
ohrozujici zdravi a neprosazuje, aby bylo jejich monitorovani
povinné (Sladek, 2009).

Kanaliza¢ni systém

V historickych ¢astech Prahy je vyuzivan kombinovany systém,
zatimco Uzemi s novou zdstavbou maji separovany kanaliza¢ni
systém (Rychtecky, 2010). Ten mUze byt vyuZivan rovnéz
v Uzemich, kde bude dochazet k nové vystavbé (zejména
Uzemi brownfieldd). Vyuzivani separovaného kanaliza¢niho
systému muUze byt vyhodné, protoZe predchazi pretizeni
systému a snizuje objem odpadnich vod ¢isténych v UCOV,
kvalita Cisténi vody je lepsi a naklady na cisténi jsou nizsi.
Argumenty proti pfebudovani stavajictho kombinovaného
kanaliza¢niho systému na separovany jsou nicméné vysoké
naklady a rovnéz skutecnost, Ze stavebni prace by mohly
paralyzovat celé mésto (Rychtecky, 2010). Dalsim ddvodem
je dobry stav starého kanaliza¢niho systému a skute¢nost, Ze
potrubi se nachazi ¢asto pod historickymi budovami (Boucek,
2010) a jeho pfebudovani by mohlo tyto budovy ohrozit.

Privalova voda

V Uzemnim planu je uvedeno pravidlo, Ze alesport 30 %
Uzemi ur¢eného k zastavbé musi byt ponechano jako zelefi
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pro vsakovani deStové vody. V ramci projektovani budov
existuji urcité naznaky ohledné hospodareni s destovou vo-
dou, stéle to v3ak neni dostate¢né.

V nékterych méstskych castech (Praha 7 a Praha 8), které
leZi blizko teky Vltavy, neexistuji Zadné limity pro vypousténi
privalové vody do Vltavy. Jiné oblasti, jako Zlicin, Stérboholy
- Dubec ¢i Trojmezi, které jsou blizko malych vodnich tokd,
limity pro vypousténi privalové vody maji (10 I/s/ha) (Bilek et
al., 2010) a pini tak funkci zadrzovani a vsakovani pfivalové
vody. V nékterych oblastech Prahy jsou zelené plochy a ryb-
niky, které slouzi k zachycovani pfivalové vody.

Nova ustiedni Cistirna

Z vysledkl naseho zkoumani vyplyva, Ze je nutné postavit
novou Ustfedni Cistirnu odpadnich vod. Praha ma problém
s dusikem v odpadnich vodach. Jelikoz nova cistirna odpad-
nich vod ma pokryt rovnéz potreby nové vystavby, je potfeba
brat v Gvahu i nasledujici faktory:

¢ Prostor, ktery je k dispozici

Kal produkovany v cistirné musi byt transportovdn na jiné
misto (viz pfiloha Il) (Boucek, 2010), jelikoz pfimo v lokalité
cistirny neni pro zpracovani kalu dostatek mista. Jak uvadgji
Wanner et al., 2009, v nové UCOV mé byt pouZita technolo-
gie aktivovaného kalu s nizkym organickym podilem. Pro tuto
technologii je nutna velka plocha a delsi retencni ¢as nez je
tomu u technologie s tekoucim aktivovanym kalem (Pospéch,
2010). V priloze Il je zndzornén planovany kanaliza¢ni systém
a potrubi pro transport kalu do jiné lokality.
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¢ Poloha a riziko povodni

Nova UCOV je planovéna na stejném ostrové jako stavajici
a v jeji blizkosti. Lokalita md v rdmci Prahy nejmensi
nadmorskou vysku, coz je vyhodné z hlediska vyuziti gravitace
k transportu odpadni vody a rovnéz vzhledem k tomu, Ze je
zde blizko vodni tok (VItava), do kterého se vypousti vycisténa
voda. Rozloha ostrova je nicméné omezend, coz mize mit
vliv na kapacitu cistirny. Vzhledem k poloze se rovnéz zvysuje
citlivost systému vaci povodnim.

¢ Financovani

Vystavbu nové UCOV zpomaluji finanéni potize. Existuje sice
moznost ziskat na vystavbu nové Cistirny dotace z EU, ta viak
kritizuje stavajici smlouvu se soukromou firmou Veolia, ktera
plati az do roku 2028. Existence smlouvy mUZe ziskani dotace
znemoznit. Investi¢ni naklady na vystavbu nové UCOV dosud
nejsou znamé, pohybuiji se viak v fadu miliard korun.

¢ Kapacita

Mezi EU a Prahou probiha také diskuse ohledné kapacity nové
UCOV. Ta je pocitana pro maximalng 2,2 milionu ekvivalent-
nich obyvatel, ackoli vyuZzivana kapacita bude 1,6 milionu. EU

Jedna z usazovacich nadrzi v UCOV Praha.

povazuje kapacitu nové COV za piilis vysokou, hlavni mésto
Praha nicméné zdtvodriuje potiebu velké kapacity cisténi od-
padnich vod vysokym poctem turistl a koncentraci podnika-
telskych aktivit v Praze (Boucek, 2010).

¢ Prijatelnost pro vefejnost

Lidé zZijici v blizkosti UCOV si st&zuji na zapach. Proto je
planovano zastfeseni celé budovy nové distirny (ta bude
fakticky podzemni stavbou). O vyuZiti plochy, kterd vznikne
nad distirnou, se uvazuje k vybudovani fotbalového stadionu
nebo univerzity, rozsifeni zoo, umisténi solarnich panell nebo
zfizeni parku (Boucek, 2010).

Vyuziti vycisténé vody

Vyuziti vody z UCOV v zemé&délstvi neni schadné, jelikoz
vsechna pole se nachazeji daleko a transport vody by byl
energeticky ndroc¢ny, jelikoz vodu by bylo nutné cerpat
zvInénym terénem vice nez 20 km (Boucek, 2010).

Po vystavbé nové Ustfedni Cistirny se pfedpoklada napojenti
veskeré kanalizace na tuto UCOV s tim, Ze v dlouhodobém
horizontu budou zavieny viechny mistni Cistirny odpadnich
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vod. Neni to v3ak jedind moznost, jak vyfesit problém s du-
sikem. Existuji i jiné alternativy, napfiklad systém DESAR (viz
kapitolu Priklady dobré praxe). Ten by bylo mozné vyuzit
na plochach, ve kterych bude probihat dalsi rozvoj mésta,
napfiklad v brownfieldech. | v sou¢asné dobé existuji decen-
tralizované systémy nakladani s odpadni vodou, které nejsou
napojené na hlavni kanaliza¢ni systém, jako v Dub¢i nebo
v Libni, kde maji lidé Zumpy, respektive suché zachody.

Protipovodiiova ochrana

V soucasné dobé spocivad protipovodiiova ochrana hlavné
v fizeni rizik. V situaci, kdy se ocekdva povoden, se podél
Vltavy instaluji mobilni protipovodriové bariéry, které maji
zabranit velkému zaplaveni. Povoderi viak muze prekonat
jakakoli technickd opatfeni pokud bude Vétsi, nez pro
jakou jsou tato opatfeni dimenzovdna. Bylo by tudiZ lepsi
a bezpecnéjsi hospodafit s destovou vodou pfimo v misté,
kde naprsi, aby se vzniku povodné predeslo. Jedna se ovsem
nejen o problém Prahy, ale celého povodi Vitavy, kde by bylo
nutné zadrZovat destovou vodu a zajistit jeji vsakovani nebo
opétovné pouziti. Pokud se bude destova voda vice vsako-
vat ve sméru proti proudu od Prahy, bude ji méné odtékat
a tudiz se snizi riziko povodni. Pro tato opatfeni je nutné na-
jit zdroje financovani a zajistit spolupraci mezi Prahou a kraji
a obcemi lezicimi proti proudu. V soucasné dobé je oboji
nedostate¢né (Dostél, 2010).

Zmény vyuziti Gzemi

Z hlediska uzemniho plédnovani je podle vysledkd do-
taznikového Setfeni jasné, Ze vétina respondentd je spo-
kojend se soucasnym vyuzitim Uzemi. Lidé si pfeji mit vice
rekreacnich ploch misto vystavby novych budov. Nicméné
podle konceptu nového tzemniho pldnu bude v ndsledujicim
desetileti s urcitosti dochdzet k expanzi vystavby, a to ve vsech
méstskych c¢astech. Plan tedy neodrdzi pranf lidi.

Osoby, které ndm poskytly rozhovory, ¢asto upozornovaly
na jeden problém, ktery souvisi s odtokem vody. Ve vysoce
urbanizovanych oblastech méa destova voda sklon rychle od-
tékat ze stfech budov a vydlazdénych ploch do kanaliza¢niho
systému pro pfivalovou vodu, a kdyz kanaliza¢ni systém
prestane zvladat zvySeny pritok vody, dochézi k zéplavdm
(Wong, 2010). V Praze je proto povinné instalovat systémy
zadrzovani a odvadéni vody na jednotlivych domech, zejmé-
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na v piipadé nové vystavby (Sevit, 2010). Pfi vystavbé novych
obytnych oblasti Ize zhorSovani odtokové kapacity zabrénit
bud budovanim reten¢nich nadrzi nebo zachovanim urcitého
procenta zelené (nevydlazdéné) plochy, pficemz? toto procen-
to musi byt specifikovédno. Zavaznost tohoto problému se
s rostouci hustotou obyvatel bude dale zvySovat.

Z ekosystémové analyzy a z dotaznikového Setfeni vyplyva,
Ze lidé radi problémy podle dlleZitosti takto: pitnd voda,
zelené plochy, kanaliza¢ni systém, protipovodfiova ochrana
a voda na plavani. | kdyz se protipovodriova ochrana umistila
na Ctvrtém misté, povodné nejsou ve tfech z péti sledovanych
lokalit povazovany za problém. Lze fici, ze lidé prikladaji
nejvy3si vyznam zakladnim potfebam.

Z pohledu rozvoje Prahy lidé fadili problémy nasledovné:
pfiroda, vzdélavani, kultura, rekreace a sport. To, Ze lidé nejvyssi
hodnotu pfipisovali prirodé, svéd¢i o tom, Ze povazuiji za dile-
Zité zaclenéni zelenych a modrych ploch do struktury mésta.
Z rozhovor(l je zfejmé, Ze odbornici se zaméfuji na daldf
funkce ekosystémd, jako je vsakovani vody, protipovodiiové
ochrana a kvalita vody. M{Zeme predpokladat, Ze odbornici
si uvédomuji, Ze ekosystémy se navzajem podporuji, a tudiz
vice hovoii o funkcich, které pro vefejnost nejsou tolik vi-
ditelné. Odbornici nicméné tvrdi, Ze ne viechny funkce jsou
pfi planovani rozvoje mésta brany v Uvahu. Ochota platit za
protipovodriovou ochranu byla relativné nizka, bez ohledu na
to, zda jsou lidé v pfislusné lokalité ohroZeni povodnémi i
nikoli.
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Zaveéry

Rozhodovaci procesy a vztahy
zainteresovanych stran

Z nasich zjisténi je mozné vyvodit, Ze komunikace mezi
pfislusnymi zainteresovanymi stranami je Spatna. Z rozhovori
jasné vyplynulo, Ze pravomoci subjektd pfijimajicich rozhod-
nuti nejsou presné definovany. V nékterych pripadech to
vede k tomu, Ze rozhodovani je pomalé a nedafi se napriklad
prijmout ucinna opatfeni proti nepovolenému vypousténi od-
padnich vod.

Rozdéleni kompetenci mezi ministerstvo zemédélstvi a mi-
nisterstvo zivotniho prostfedi je nesymetrické. Je tomu tak
z historickych divodd a rovnéz z toho ddvodu, Ze 3irokd
vefejnost se vice zajimd o socidlni otadzky. Aby bylo mozné
vytvofit vice integrovanou rozhodovaci strukturu, bude
nutné tuto prekdzku prekonat. Nevlddni organizace se
o vodohospodarské otazky v Praze zajimaji, avsak nekomu-
nikuji a nespolupracuji s Gfady méstskych ¢asti a s vyzkum-
nymi Ustavy. Jejich védecka podpora je omezend, stejné jako
jejich vliv. V prehledu zainteresovanych stran (viz kapitola 3),
je uvedeno, mezi kterymi stranami je spoluprace Spatna a bylo
by ji mozné zlepsit. Timto zpUsobem Ize rovnéz zvysit Ucast
vefejnosti v rozhodovani.

Interakce mezi prazskym magistratem a Ufady méstskych
casti je vertikdIni. Magistrat vydava vyhlasky a schvaluje kon-
cepce vychazejici z narodnich zdkond, Urfady méstskych asti
pak musi tyto koncepce ve svych Uzemich uplatfiovat. Protoze
Ufady méstskych ¢asti maji nejpodrobnéjsi informace o situaci
v konkrétnich mistech, mély by mit vétsi vliv na rozhodovani.
Dal3im problémem je odpoveédnost Uradl méstskych casti za
obecnou kvalitu vody v jejich Gzemi. Maji totiz potize s moni-
torovanim a neexistenci tcinnych opatfeni ke snizeni nepovo-
leného vypousténi odpadnich vod do vodnich Gtvard.

Infrastruktura a technologie

Praha ma dostate¢né kapacitni zdroje pitné vody k uspokojent
budouci poptévky, ale infrastruktura distribu¢nf sité je stara,
je nutné zvysit jeji kapacitu a vyménit staré ¢asti. Neexistuje
Zadny plan na vyuzivani alternativnich zdroji vody, ackoliv
lidé si jejich vyuziti pfeji (napfiklad vyuziti destové vody). Vel-
kou prilezitost pfedstavuje také vybudovani infrastruktury pro
opétovné vyuziti vody. Odbornici jsou znepokojeni kvalitou

pitné vody, pokud jde o obsah latek pfitomnych ve stopovém
mnozstvi, jako jsou zbytky léciv a hormond.

Pokud jde o naklddani s odpadni vodou, v ramci nové
vystavby se zacaly vyuzivat separované kanalizacni systé-
my, ve starych ¢astech mésta je v3ak vybudovani oddélené
kanalizace komplikované. Planuje se vystavba nové Ustredni
Cistirny odpadnich vod, kterd ma fesit problémy s dusikem
a mit dostate¢nou kapacitu pro budouci rozvoj mésta. Nékteré
aspekty projektu je jesté potreba zvazit, jako je dostatek pro-
storu pro kalové hospodarstvi, finan¢ni hledisko, poloha, ka-
pacita, riziko povodni, pfijatelnost pro vefejnost a opétovné
vyuziti vycisténé vody.

Na dvaceti rlznych mistech v okrajich Prahy se vyuziva
decentralizované cisténi odpadnich vod. Nicméné kvalita
vyCisténé vody vypousténé z Cistiren neodpovida normam.
Praha planuje vyresit problém tak, Ze tyto decentralizované
kanaliza¢ni systémy napoji na ustfedni COV.

Rozvoj mésta a povodné

Praze chybi systém hospodafeni s pfivalovou vodou. Stava-
jici separovany kanaliza¢ni systém vypousti odtékajici vodu
pfimo do vodnich tokd, pouze na nékterych mistech exis-
tuji pro zadrzeni vody rybniky. V nékterych ¢astech Prahy
mohou byt problémem povodné, napftiklad v Praze 7 a 8.
V Castech Prahy, kde probihd nova vystavba, jako je loka-
lita Stérboholy - Dube¢ a Zli¢in, naopak povodné nehrozi.
Pokud jde o protipovodriovou ochranu, mé Praha urcita tech-
nickd opatfeni, jako nadrze, hraze a ndbfezi. Nova vystavba
v Praze je prilezitosti k uplatnéni novych technologii vodniho
hospodafstvi.

Obcané Prahy jsou ve vétsiné pfipadl spokojeni se
soucasnym vyuzitim Uzemi v jejich méstskych ¢astech. Z kon-
ceptu nového uzemniho planu jsme zjistili, Ze jsou planovany
tfi typy velkych zmén vyuziti Gzemi. Dvé z nich jsou zpUsobeny
urbanizaci: na dnes zemédélské puadé a v tzemi brownfieldl
maji byt vybudovany méstské ¢tvrti se smiSenym vyuzitim. Tyto
zmény nejsou v souladu s o¢ekdvanimi obcand, protoZe ¢ast
otevfenych prostord a zelenych ploch zabere nova vystavba.

Dalsim faktorem, ktery vyvoldvd tlak na zménu vyuziti
Uzemi, je riziko povodni. Podle konceptu nového Uzem-
niho planu bude zfizeno nové zatopové Gzemi a nové oblasti
protipovodriové ochrany. VeSkerd nova vystavba by v bu-
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doucnu méla brat v tvahu kapacitu odtoku vody. Pro zajisténi
bezpecnosti obc¢ant a za Ucelem zvySeni kapacity odtoku
bude povinné zachovat urcité procento zelenych ploch, coz je
v souladu s oc¢ekavanimi obcanu. Je tfeba také vnimat rozdilny
pohled obcanl a developer( na zelené plochy.

Ekosystémové sluzby

Z pozorovani vyplyva, Ze lidé nevyuzivaji zelené plochy na
maximum a vyuzivaji je hlavné pro sport a volnocasové i
rekreacni aktivity. Pozorované ekosystémy lIze zkvalitnit a zvysit
tak i miru jejich vyuziti. Pokud jde o vysledky dotaznikového
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Setreni, obecné lidé prikladaji nejvyssi vyznam pitné vodé, na
druhém misté jsou zelené plochy, na tfetim kanaliza¢ni systém
a na ¢tvrtém respektive patém misté je protipovodriova ochra-
na a voda na plavani. Tématy, kterd respondenti povazovali
za nejdulezitéjsi pro budouci rozvoj Prahy, jsou pfiroda
avzdélavani. Problémem je, Ze ne viechny funkce jsou uznava-
ny a dostate¢né brany v Uvahu pfi pldnovani a rozhodovani.
Porovnanim ndzord odbornikl a obcant jsme zjistili,
Ze vefejnost nemd dostatek informaci o ekosystémovych
sluzbach. To vede k situaci, kdy se obc¢ané ani pfili§ neucastni
rozhodovani o vodnim hospodafstvi a netlaci na Urady, aby se
vodni hospodafstvi vyvijelo smérem k vyssi udrzitelnosti.
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Priklady dobré praxe

V rliznych méstech svéta Ize najit postupy vyuzivané v rdmci
vodniho hospodarstvi, které se osvédcily a Ize je aplikovat
i v jinych zemich. Pfi hledani relevantnich prikladd jsme se
ridili charakteristikami Prahy, aktuadinimi problémy a také exis-
tujicimi rozvojovymi plany jak v oblasti vodniho hospodafstvi,
tak i tzemniho rozvoje.

V Praze je mozné vyuzit nékteré metodiky kontroly kva-
lity vody (Coffey, 2009) nebo postupy k ovliviiovani mnoZzstvi
a Urovné kontaminace pfivalové vody znecistujicimi latkami
(Muthukrishnan et al., 2004). Nestrukturdlni opatfeni se ty-
kaji vzdélavaci a instituciondini oblasti a mohou sméfovat
k omezeni znecistovani v misté zdroju znecistujicich latek
nebo blizko nich, jako jsou osvétové programy pro vefejnost,
vypousténi odpadnich vod. Mezi strukturdini postupy patfi
technické metody k omezovéani odtoku kontaminovanych vod
do vodnich tokt (Muthukrishnan et al., 2004).

Komunikace

Pfi uplatiiovani zdsad udrzitelného rozvoje v praxi ma
kazdy sektor spolecnosti svoji specifickou roli: statni spréva
musi zajistit bezpecnost lidi a ochranu zivotniho prostredi,
pramyslové podniky musi dodrzovat platné predpisy, nevladni
organizace a Sirokd verejnost maji pravo ovérovat si informa-
ce a aktivné se Ucastnit pfipravy koncepci a dalsich rozho-
dovacich procest, které ovliviiuji spole¢nost. Pri uplatrovani
této praxe je mezi zUcastnénymi stranami nezbytnd komu-
nikace. Téma komunikace jsme do této studie zafadili na
zakladé poznatku ziskanych pfi nasi dvoutydenni terénni praci
v Praze. Jeji zafazeni podporila skute¢nost, Ze pravomoci zain-
teresovanych stran nejsou v urcitych aspektech méstského
vodniho hospodéfstvi jasné a v jedné z prazskych méstskych
¢asti probihd dlouhotrvajici konflikt mezi mistnimi Ufady
a vefejnosti.
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Prikladem mista, kde doslo k vydlazdéni velkych ploch a ubytku zelené, je nova zastavba na Pankraci.
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Ackoli podle platnych zdkonl musi probihat konzultace
obsahu strategii a koncepci (napriklad Uzemniho planu)
s vefejnosti, zapojeni vefejnosti do pfijimani rozhodnuti nenf
dostatecné. Z¢asti je tomu tak zfejmé proto, Ze problematika
vodniho hospodéfstvi neni v popredi zajmu vefejnosti ani
politikd a statni sprava i obcané jsou tudiz pfi rozhodovani
pasivni.

Ve Francii zorganizovala statni sprava v roce 2008 celo-
statni konzultace ndvrhu pland spravy povodi. Konzultace
zahrnovaly v oblasti kazdého povodi fadu aktivit. V povodi
Loiry v Bretani probihaly oteviené diskuse a vystavy, byla
zfizena informacni centra, konaly se prohlidky s pravodcem
a divadelni pfedstaveni. Konzultace pomohly ziskat podporu
pro zménu cile evropské Rdmcové smérnice o vodach v tomto
povodi. Konkrétné doslo ke zvyseni podilu fek, ktery ma byt
do roku 2015 v dobrém stavu, ze 45 % na 61 %. Béhem kon-
zultaci vyjadfilo sviij nazor 85 tisic lidi a 450 obci, obc¢anskych
sdruzeni a organizaci. Dalsi francouzskd povodi postupovala
podobné.

Infrastruktura a Technologie

Hospodaieni s pfivalovou vodou

Neudrzitelné Uzemni planovani v kombinaci s rlstem mésta
Prahy mélo za nésledek, ze velkd plocha mésta je pokryta
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Zelena stiecha chicagské radnice
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vydlazdénymi povrchy, ze kterych odtéka velké mnozstvi
privalové vody, a velmi mélo vody se vsakuje. Kromé toho
se privalova voda, kterd se v novych ¢astech Prahy odvadi
oddélené od ostatnich odpadnich vod, vypousti bez ¢isténi
do feky.

Mésto Chicago, které je mirou urbanizace srovnatelné
s Prahou, podniklo kroky ke snizeni negativnich vlivii od-
toku pfivalové vody na Grovni zdrojl odtoku (Malec, 2002).
Cilem opatfeni bylo snizit znecistovani, které zpdsobuje
privalovd voda, zadrzet vodu a zajistit jeji vsakovani. Mezi
postupy vyuzivané k cisténi a infiltraci odtékajici pfivalové
vody patfi: vegetaci zarostlé mokfiny, zadrzovaci nadrze,
infiltracni prikopy ¢i nadrze, mechanicka filtrace ¢ odlucovani
sedimentd, oleji a tuky, stfesni zahrady a zahrady pro zachy-
covéani destové vody. Diky témto metodam se znecistujici
latky z privalové vody zachycuji béhem prichodu ptdou,
vegetacnimi filtry, odlucovaci tukd a sedimentd a fadou
prepazeni. Nasledné se vycisténa voda vsakne do pldy.

Urady Chicaga realizuji vefejn& prospésné projekty, které
pomahaji zlepsit hospodareni s vodou. Za povsimnuti stojf
zahrada na stfese radnice a Chicagské centrum zelenych tech-
nologii, které podporuje energeticky Uspornd a k zZivotnimu
prostiedi Setrna opatfeni, jako jsou funkeni systémy zelenych
stfech, nadrze pro zadrzeni odtékajici vody pro pozdéjsi
vyuziti, plosny odtok z parkovist, vegetaci zarostlé mokfiny
a plochy pro zadrzovani pfivalové vody. Na zakladé ziskanych
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Destova zahrada na parkovisti, Chicago.

zkudenosti mésto vytvofilo pfirucku ,Navod na vytvéareni
zelenych stfech” pro Sirokou vefejnost. Ufady zahéjily kampari
pro odpojeni okapl od kanalizace a zfizuji modelové zahrady
pro zachycovani destové vody.

Verejné infrastrukturni projekty ,Kfizovatka 130. ulice
a ulice Torrence” a ,Infiltracni ulice” jsou dobrymi priklady
projektl s cilem zménit silni¢ni infrastrukturu a upravit ji ta-
kovym zplsobem, aby se pfivalovd voda Cistila a vsakovala.
V prvnim z téchto projektd byla kfizovatka ulic snizena tak,
aby gravitace odvadéla privalovou vodu na jedno misto, kde
probiha ¢isténi pomoci odlucovace sedimentd, olejd a tukd,
vegetaci zarostlych mokfin, infiltra¢nich pfikopt a mokradnich
zachytnych nédrzi. Ve druhém pfipadé byla asfaltovéd ulice
rekonstruovana za pouziti propustného systému z porézniho
stérku, ktery je dostate¢né pevny, aby po ném mohly jezdit
automobily. Systém zvladne odvést az cca 7,5 cm srazek za
hodinu a umoZriuje, aby se destova voda vsakovala do pUdy.

Podobné systémy by bylo mozné aplikovat i v Praze. Pro
zvySeni zachytu pfivalové vody ve vysoce urbanizovanych
oblastech jsou nejzajimavéjsi vegetaci zarostlé mokfiny
a infiltra¢ni nadrze. Pfivalova voda se zde vycisti a vsékne do
pUdy. Zahrady pro zachycovani destové vody, v nichZ rostou
rostliny s hlubSim kofenovym systémem, které zvysuji vsa-
kovani do pudy, ale necisti znecisténou pfivalovou vodu, jsou
zajimavé obzvlasté pro predméstské oblasti, kde je méné
znecisténi z dopravy. Zelené stfechy mohou byt zajimavym
feSenim jako soucast projektd velkych vefejnych budov, s ci-
lem sniZit odtok. SniZilo by to rovnéz mnozstvi privalové vody
pritékajici do kanaliza¢niho systémy a zvysilo by to povédomi
vefejnosti o tom, jak vyznamné je zachycovani vody. K efek-
tivnimi CiSténi znecisténé privalové vody v Praze by bylo

mozné vyuZzit zadrzovaci nadrze a odlucovace sedimentd,
oleju a tuka.

Je tfeba vzit v Uvahu, Ze klima v Chicagu je jiné nez
v Praze. V Chicagu je v pribéhu roku mnohem vice srazek
a je zde vysSi prmérnd teplota. Pro méstskou krajinu Chi-
caga jsou charakteristické vysoké budovy, které znamenaji
také vyssi hustotu obyvatel neZ je tomu v Praze. Pfesto jsou
tato dvé mésta velmi dobfe srovnatelna pokud jde o mnozstvi
vydlazdénych povrchl, povrchové vodni toky a pficiny niz-
kého vsakovani pfivalové vody.

Alternativni systém nakladani s odpadni vodou

Dnes se odpadni voda Praze ¢isti v Ustfedni ¢istirné odpad-
nich vod a poté se vypousti do Vltavy. Z odpadni vody vsak
neni dostatecné odstrafiovan dusik a kapacita cistirny bude
brzy vycerpana. Planuje se proto vystavba nové UCOV ve stej-
né lokalité. Projekt v3ak nefesi otdzku Zivin v odpadni vodé.
V prazské Cistirné se voda cisti tak, aby ji bylo mozné vypoustét
do feky. Tento proces je energeticky naro¢ny a ziviny z od-
padni vody se v prevdzné mife ztrati v odtékajici vodé, ply-
nech a kalu, ktery se pro vysoky obsah tézkych kovd vyvazi
na skladdku. Se zpétnym ziskdvanim Zivin z odpadni vody
nepocita ani projekt na novou UCOV. Takto ziskané Ziviny
pfitom mohou nahradit uméla zemédélska hnojiva. Dale je
potieba brat v Gvahu celosvétovy nedostatek zasob fosforu,
jehoZz zpétné ziskani neni pri béznych metodach cisténi od-
padni vody mozné. Dobrym prikladem, jak Ize tyto problémy
v mistnim méritku prekonat, je pilotni systém DESAR (Decen-
tralised Sanitation and Reuse — Decentralizovana kanalizace
a opétovné vyuziti), ktery se vyuziva v v malé obytné oblasti
v Nizozemi.

DESAR byl zaveden ve mésté Sneek v severni ¢asti Nizozemi.
Novy obytny soubor 32 domU zde ma systém shromazdovani,
odvadéni a ¢isténi odpadni vody pifmo na misté (Zeeman et
al., 2007). Toky odpadni vody z doméacnosti se shromazduji
oddélené jako ,cernd voda“ (vykaly a moc), ,3edd voda”
a voda destova (Kujawa-Roeleveld a Zeeman, 2006). Smés
Cerné vody a kuchynského odpadu se zpracovava pfimo
v lokalité anaerobnim rozkladem.

Vyuziti tohoto systému kanalizace v novych obytnych
oblastech ma nékolik pozitivnich stranek: voda zUstava na
mist&, procesem anaerobniho rozkladu se ziskava ener-
gie, a vyuziti kalu v zemédélstvi umoziiuje znovu vyuzivat
Ziviny. Kromé odstranéni viech béznych znecistujicich latek
pfitomnych v odpadni vodé umozriuje tento systém zachyco-
vat rovnéz znecistujici latky pfitomné ve stopovém mnozstvi,
jako jsou Iéciva a hormony.
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Popsanou technologii by bylo mozné aplikovat v nové
zastavbé na okrajich Prahy, kde je napojeni na stdvajici
kanaliza¢ni sit ndkladné a kde jsou v blizkosti zemédélské
plochy, na kterych lze zuzitkovat kal. Takovym kritériim
odpovida napfiklad oblast Stérboholy — Dubeg, kde se planu-
je zvySovani poctu obyvatel a vystavba nové obytné oblasti.
Novy kanaliza¢ni systém mUze byt rovnéz vhodnou moznosti
pro Cisténi odpadni vody z nemocnice, kterd se ma stavét
v méstské ¢asti Praha 7 na misté nadrazi Bubny, vzhledem
k tomu, Ze umoznuje Ucinné ¢isténi vody od léciv a hormond.

Protipovodiiova ochrana

Po nicivé povodni, kterd zasahla Prahu v roce 2002, bylo rea-
lizovdno mnoho protipovodriovych opatfeni s cilem mini-
malizovat v ohrozenych oblastech dopad pfipadnych bu-
doucich povodni na lidské zdravi a majetek. Protipovodriova
ochrana je nicméné stdle spiSe fizenim rizik nez skute¢nou
protipovodniovou ochranou integrovanou do strategii Uizem-
niho planovani.

Nizozemska vldda pfijala pro bezpecné zvladani vétsich
mnozstvi vody klicové rozhodnuti v oblasti Uzemniho
pldnovani, nazyvané ,Prostor pro feku”, které ma do roku
2015 zlepsit protipovodiiovou ochranu a rovnéz zvysit kvalitu
Zivotniho prostfedi v povodi fek. Mezi hlavni opatfeni patfi
snizeni okoli feky, odstranéni hrazi dale ve vnitrozemi, snizeni
ochrannych hrazi feky a zvétseni recisté. Zpevnéni hrazi se
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Exkurze vyzkumného tymu do UCOV na Cisaiském ostrové.

vyuzivd pouze tehdy, kdyZ jsou jind opatfeni pfilis nakladna
nebo nevhodnd. Projekt se realizuje ve spolupraci se vsemi
zemémi v povodi, napfiklad s Némeckem (ministerstvo do-
pravy, vefejnych praci a vodniho hospodafstvi, 2006).

Pfi uplatfiovéni popsanych postupl je potfeba mit na
paméti, Ze mohou vyvolat zmény v rdznych oblastech sou-
visejicich s vodnim hospodéfstvi, jako je technickd ¢i social-
ni oblast nebo rozhodovaci procesy. Rlizné aspekty je tudiz
nutné v rdmci méstské vodniho hospodarstvi komplexné in-
tegrovat.
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Doporuceni

Povinnosti a komunikace v prazském vodnim
hospodafstvi

S cilem ziskat objektivni pohled na nejasné definované po-
vinnosti ministerstva zemédélstvi by bylo vhodné prozkoumat
presné odpovédnosti péti vyse uvedenych ministerstev podile-
jicich se na vodnim hospodarstvi a odhalit pfipady, kdy ¢innost
MZe sice odpovidd jeho kompetencim, aviak blokuje snahu
MZP o zlepseni vodniho hospodafstvi na nérodni Grovni.
Vysledkem by mohlo byt posileni vlivu MZP na podniky spréavy
povodi, které nyni spadaji pod MZe.

Nevladni organizace pUsobici v Praze by mély vice spolu-
pracovat s odborniky a podpofit svoje argumenty jak daty
a vyzkumem, tak i osobni autoritou odbornych kapacit.
Je dulezité, aby se rGiznd obcanskd sdruzeni vénovala vod-
nimu hospodafstvi v jednotlivych ¢astech Prahy, jejichz pro-
blémy se od sebe znacné lisi. Obc¢ané by se méli mimo jiné
Ucastnit zasedani obecnich zastupitelstev a sledovat koncepce
pfipravované na Urovni magistratu.

Méstské casti by mély lépe vyuzivat manévrovaci pros-
tor, ktery maji, a ovliviiovat Uzemni plan Prahy v souladu
s potfebami mistnich lidi a s potfebou udrzitelného vod-
niho hospodéfstvi. Spolu s nevladnimi organizacemi mohou
méstské Casti pozadovat po magistratu lepsi monitorovani
kvality vody.

Priklad dobré praxe z Francie ukazuje, Ze pfi vhodném za-
pojeni vefejnosti do rozhodovéni se mize podafit ovlivnit do-
konce statni politiku a vyznamné tak prispét k dobrému stavu
Zivotniho prostredi.

Vodohospodarska infrastruktura

Ackoli ma Praha k dispozici dostate¢né kapacitni zdroje pitné
vody k uspokojeni poptavky v soucasné dobé i v budoucnu,
je vhodné zkoumat mozné vyuziti alternativnich zdroji vody,
jako je destové voda nebo opétovné vyuziti privalové vody,
zejména v Uzemich, kde dochézi k nové vystavbé a kde jsou
pro to pfiznivé mistni podminky. Nevladni organizace mohou
tomuto procesu napomoci zahajenim vécné debaty mezi
mistnimi obcany, Ufady a developery.

Existuji obavy z mozZnych vlivd znecistujicich latek
pfitomnych ve vodé ve stopovém mnozstvi, jako jsou hor-
mony a léciva, na lidské zdravi. Doporucujeme, aby tyto latky

byly zkouméany a nésledné prijata nezbytna opatfeni. Reseni
problému vyZzaduje spolupraci Ceskych vyzkumnych Ustavi
a univerzit.

Ve Ctvrtich Prahy, kde mé probihat nové vystavba, a které
nejsou napojeny na stavajici kanalizaci, Ize vyuzit decentra-
lizovany systém nakladani s odpadni vodou. JelikoZ se v praxi
automaticky pocitd s napojenim novych ctvrti na centrélni
systém, bylo by vhodné uskutecnit pilotni ovéfovaci projekty
decentralizovanych systémd. Na tom mohou spolupracovat
nevladni organizace s Urady a developery.

Decentralizované cisténi odpadnich vod vede k lepsimu
zadrzovani vody v krajiné. Doporucujeme zachovat sou-
¢asnych 21 mistnich ¢istiren odpadnich vod a monitorovat
kvalitu vody, jiz vypoustéji, aby vyhovovala normam.

Doporucujeme zavést systém hospodareni s pfivalovou
vodou, ktery zahrnuje zadrzovani, vsakovani a opétovné
vyuziti destové vody. To pomUze minimalizovat hydraulické
zatiZzeni v dobé 3picky a nebezpeci povodni, omezit mnozstvi
vypousténych znedistujicich latek a snizit objem odpadnich
vod, které ma cistit Ustfedni Cistirna. Vznikne tak zdroj vody
pro zavlazovani zelenych ploch. PFi vybéru rdznych konkrét-
nich opatfeni ¢i technologif je tfeba brat v Gvahu mistni pod-
minky.

Pro zajisténi lepsi ochrany Prahy pred povodnémi lIze
doporucit zachovani soucasnych zelenych ploch a podporo-
vat vytvareni novych zelenych ploch ve Ctvrtich, kde probiha
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Problematika pfitomnosti stopovych zbytka hormon a léciv
v pitné vodé si zaslouzi podrobnéjsi zkoumani.
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nova vystavba. Mélo by dojit k posunu od protipovodiiové
ochrany k protipovodriové prevenci. Metody protipovodiiové
prevence (zelené plochy, zadrzovani vody atd.) uplatriované
v povodi feky vyse proti proudu mohou mimo jiné snizit do-
pady povodné v oblastech lezZicich nize po proudu, jako je
tfeba Praha 7.

Pokud jde o hospodareni s pfivalovou vodou, magistrat
by mél celou problematiku zahrnout do Uzemniho plédnu. Ve
spolupraci s méstskymi ¢astmi, odborniky i nevladnimi or-
ganizacemi je tfeba uplatnit konkrétni opatfeni vhodnd pro
jednotlivé méstské ctvrti. Do procesu je nutné zapojit rovnéz
firmy, které dodévaji technologie pro hospodafreni s privalovou
vodou a pro ochranu proti povodnim, aby se propojilo tizemni
planovani s praktickymi moznostmi a zkusenostmi.

Sdruzeni Arnika ma potencidl hrat vedouci roli pfi vefejnych
kampanich a osvétovych programech s cilem ukazat
vefejnosti, jaké pfinosy ma vyuziti novych technologif ve vod-
nim hospodarstvi pro obcany a pro Zivotni prostredi, aby se
zvysila motivace zavadét tato opatfeni také v Praze.

Zmény vyuziti Gzemi

V soucasné dobé probihd pfiprava nového tzemniho planu
Prahy. Je nepochybné, Ze tento dokument bude mit zdsadni
vliv také na vodni hospodérstvi. Obcanskd sdruzeni mohou
prostrednictvim dotaznikovych Setfeni ovéfovat pozadavky
a ocekdvani obcand, pokud jde o zmény vyuziti Uzemi
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v jednotlivych méstskych ¢astech. Lze k tomu vyuzit dotaznik
podobny tomu, jaky jsme pouzili v rdmci tohoto vyzkumu (viz
priloha 1X). Takto ziskany prehled pomUze podpofit vznasené
argumenty a formulovat obc¢anskym sdruzenim stanoviska.

Obcanskd sdruzeni by se méla pokusit navazat kontakty
s developery. Na jedné strané byl neddvno zverejnén kon-
cept nového Uzemniho plénu, na druhé strané developefi jiz
koupili ¢ast pozemkd, kde jsou navrhovany zmény. V pripadé
projektl, které nejsou v souladu s potfebami obcand, je
mozné pokusit se jednat s developery o dil¢ich nebo i zasad-
nich zménach.

Pomoci tzemniho planu je nezbytné ukotvit povinné zacho-
vani otevieného prostoru mezi budovami, jelikoz tato mista
jsou pfirozenymi zelenymi plochami, které mohou regulo-
vat infiltraci vody, zasakovani vody do pudy, erozi a teplotu
ve mésté. Mala Uzemi pro zachycovani vody mohou byt
v suchych obdobich vyuzita jako rekreacni plochy.

Uzemi, kde se planuje nova vystavba, by méla byt pro-
zkoumana s cilem zjistit jejich potencidlni ekologickou hod-
notu. Obcanska sdruzeni i méstské ¢asti by mély dbat na to,
aby pfidélenim pouze jediné funkce danému Uzemi nebyly
zniceny viechny ekosystémové funkce. To Ize uskute¢nit po-
moci geologického a hydrologického vyzkumu. Stavajici eko-
systémové sluzby musi byt zachovany, aby obZanim posky-
tovaly podporu jejich sociokulturnich aktivit. Kombinovanim
vsech modrych ploch, zelenych ploch a zastavénych Gzemi ve
méstech |ze ziskat vice ekosystémovych sluzeb.
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Seznam zkratek

cov Cistirna odpadnich vod

DESAR Decentralizovana kanalizace a opétovné vyuziti (Decentralized Sanitation and Reuse)

EU Evropska Unie

LhmP Lesy hlavniho mésta Prahy

MC Méstska cast

MzZe Ministerstvo zemédé&lstvi

MZP Ministerstvo Zivotniho prostredi

PVK Prazské vodovody a kanalizace - firma udrzujici vodohospodarskou infrastrukturu v Praze

PVS Prazska vodohospodarska spole¢nost, a. s. - firma zajistujici dodavku vody a odkanalizovani
v Praze. PVS, a. s..

SPSS Software Statistical Package for the Social Sciences (statisticky software pro spolecenské védy)

ucov Ustfedni ¢istirna odpadnich vod

URM Utvar rozvoje hlavniho mésta Prahy

ZVHS Zemédélska vodohospodarska sprava
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Slovnicek pojmii

1 Modré plochy Plochy s vodnimi Utvary, jako jsou feky, jezera, rybniky atd.

Termin pouzivany v oblasti Uzemniho planovani a ochrany prirody

2 Zeleine edny k oznaceni nezastavénych ploch.

Znecistujicimi latkami pritomnymi ve stopovém mnozstvi (mikro-polutanty)

3 Znecistujici latky pfitomné jsou latky, které jsou detekovany v koncentraci v rozmezi od ng/l do ug/l.
ve stopovém mnozstvi V nasem pfipadé je termin “znecistujici latky pfitomné ve stopovém
mnozstvi” pouzivan k oznacovani hormond a zbytk( léciv.
4 Q100 Protipovodriova opatreni pro stoletou povoden.
5 Q500 Protipovodiiova opatfeni pro pétisetletou povoderi.
o Voda, kterd pada nebo spadla ve formé desté. Je mékka a obsahuje
6 Destova voda Y ¥ At [l
relativné malo rozpustnych mineralnich latek.
Privalova voda se hromadi na zemi v désledku destd, nemdtze vsaknout do
" . zemé, odtéka do povrchovych vodnich tokd a kondi v kanalizaci. Mdze
7 Privalova voda

zahrnovat vodu odtékajici z urbanizovanych ploch, jako jsou silnice a
stfechy budov.
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Priloha I: Tabulka zainteresovanych stran

Zain-
teresované
strany

Zapojeni
do problematiky

harmonizace

Zapojeni

Vliv

Pozice

Dopad

na zain-
teresované
strany

Vyznam
(skore)

Rada EU legislativy vysoké | vysoky | nizky | podparna | nizky stfedni (5)
vypracovani legislativy EU ve
vodohospodarskych otdzkach
Magistrat hl. | kone¢né rozhodovani o méstském N . . o . . .
m. grahy vodnim hospodaistyl v Praze stfedni vysoky | vysoky | podpUrna | vysoky vysoky (9)
koordinace PVS a PVK (Veolia)
LJltv;r r;)év%e g{;irjvpar:hipracovan| uzemniho stfedni stfedni | vysoky | podpdrna | stfednf stredni (7)
'Z\Aelr?]lgf%?t\\l,? planovani vyuziti vodnich Utvard vysoké vysoky | vysoky | podpdrnd | stfedni vysoky (8)
Ministerstvo
Zivotniho ochrana vodnich UtvarQ a ekosystéma | vysoké vysoky | vysoky | podplrnd | stfedni vysoky (8)
prostredi
. normy pro pitnou
gﬂd'gjgim‘\’” vodu (zakon 258/2000 Sb., vyhlétka
252/2004 Sb.)
ve spolupraci s MZP - kvality vody pro
plavani
Ministerstvo | vyuZiti povrchovych vod pro ficni
dopravy plavbu
Ministerstvo | spravy vodnich tokd a UtvarQ na
obrany Uzem{ vojenskych Ujezdd
Povodi Vltavy | sprava Vitavy vysoké vysoky | stfedni | podplrna | vysoky vysoky (8)
Strana prosazovani zelené politiky s cllem | oy | giredni | nizky | "2V | siredni | stredni (5)
zelenych ovlivnit rozhodovani se
Urad realizace politik
meéstské ¢asti 7 Wesi L'JFCF))VI’Ié syré stredni stfedni | stfedni | podpUrna | stfedni stredni (6)
Praha 15 y pravy
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Zainteresované
strany

Urad méstské ¢asti

Zapojenf
do problematiky

realizace politiky z vyssi

Zapojeni

Pozice

Dopad

na zain-
teresované
strany

Vyznam
(skore)

Praha 10 - Odbor GrOVNG Sorév nizké stredni stiedni podpurnd | stfedni stfedni (6)
Zivotniho prostredi pravy
Erzaer;ram}k?o- rgg\?(;}; []igl\'/f]aécipeg\l;;' Ky 2 vyssi nizké stredni stredni podpurnd | stfednf stfedni (6)
starosta Stérbohol Lergl\llfwaécip?a?\l/l;lky ZVysst nizké stredni stiedni podpurnd | stfedni stfedni (6)
starosta Zlicina Liil\'lznaécipﬁg\l;;'ky ZVyss! stfedni | stfedni | stfedni | podpdrna | stfedni stfednf (6)
Lesy hl. m. Prahy sprava malych tokU vysoké | vysoky stfednfi podpurna | vysoky vysoky (8)
Zemédélska vodo- spiaiva il el
hospodafska sprava tekoucich v zemédeélsky
P P vyuzivané krajiné
provozovani
PVK (Veolia) infrastruktury v oblasti vysoké | vysoky vysoky podptrné | vysoky vysoky (9)
pitné a odpadni vody
podavani navrht a jejich . . 2 -y . z
PVS realizace vysoké | vysoky vysoky podptrnd | vysoky vysoky (9)
dosahovaéni zisku s " i nezabyva , ,
Orco vystavbou budoy nizké stfedni nizky s vysoky vysoky (9)
podpora obcant
Arnika a obrana zivotniho stredni | stfedni stiedni podplrnd | nizky stiedni (5)
prostredi v Praze
koalice Trojmezi ;2?&?? :e(ejlle;eqlsrgchy stfedni | nizky strednf podpurna | nizky nizky (4)
Xgém@sﬂgogzt;\{(y vyzkum kvality vody vysoké | stfedni | stfedni | podplrnd | nizky stfedni (5)
odborna podpora
ochrany vod
provadéni vyzkumu
cvut hmoessgztjzr;;\\//io:c%%véni stfedni | stfedni | nizky podpudrnd | nizky nizky (4)
publikacf
Muzeum prazského (e . y L . nezabyva i .
vodérenstvi v Podoli poskytovani informaci nizké nizky nizky e nizky nizky (3)
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Zain-
teresované
strany

Zapojeni

do problematiky

Zapojeni

Pozice

Dopad

na zain-
teresované
strany

Vyznam
(skore)

Ekotechnické i i i nezabyva i .
muzeum poskytovani informaci | nizké nizky nizky © nizky nizky (3)
vyuzivani
obcané vodghospo_darskeho nizké nizky vysoky MEEIIE stredni stfednf (6)
systému a infrastruk- se
tury
vyuzivani nezabyvé
turisté vodohospodéiskych nizké nizky nizky s nizky nizky (3)

sluzeb a spotreba
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Pfiloha IlI: Transport kalu z cistirny odpadnich vod

kal transportovany z Cistirny odpadnich vod
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Pfiloha lll: Nazory ob¢anti na povodné (otazka 18)

Procenta

40

30

20

s v

Domnivam se, Ze tato méstska cast je dostatecné
v bezpedi pred povodnémi.

. Souhlasim

. Spise

souhlasim
Nevim

Spise
nesouhlasim

Nesouhlasim

Oblast blizko VItavy Predmésti
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Priloha IV: Charakteristiky lokalit — méstska vodohospodafiska infrastruktura

Lokalita

Pitna voda

Kanalizacni systém

Privalova voda

Cisténi odpadni

Protipovodriova
ochrana

vody

Praha 7 Dodava ji bez Ma kombinovany V oblastech nové | Odpadni voda Vertikalni nabrezi
problémt firma kanalizacni systém. | vystavby bude se isti v UCOV. na bfehu Vlitavy.
Veolia. privalova voda ze
Oblasti nové separovaného Mobiln{
vystavby, budou mit | systému protipovodriové
separovany systém. | vypousténa bariéry béhem
do Vltavy bez povodni.
zadrzovani,
vsakovani Néadrze na Vitavé.
a jakéhokoli
cisténi. Ochrana je pro
Q500
Zli¢in Polovinu dodava Primo v lokalité je Privalova voda Odpadni voda Vertikdlni nabrezi

bez problému firma
Veolia a zbytek
mistni zdroj
Aquaconsult
(podzemni voda).

Cistirna, ze které

se voda vypousti

do kanaliza¢niho
sbérace napojeného
na UCOV.

Ma separovany
kanalizacni systém.

ve Zli¢iné se bud’
vsakne v rfadé
zelenych ploch

v této lokalité,
zadrzi se ve tfech
rybnicich nebo
odtece do kanali-
zace a vypusti

se do Vltavy bez
zadrzovani,
vsakovani a
jakéhokoli ¢istént.

Problémem je
zanaseni vstupl do
kanalizace.

se Cisti v UCOV.

na brehu Vltavy.

Mobilni
protipovodriové
bariéry béhem
povodni.

Ochrana je pro
Q100

Praha 8 Karlin
-Liben

Dodava ji bez
problémt firma
Veolia.

Ma separovany
systém a odpadnf
voda se vypousti

do kanaliza¢niho
sbérace napojeného
na UCOV.

V mistn{
zahradkarské
kolonii neni zadny
kanalizacni systém.

Privalova voda se
vypousti pfimo do
Vltavy bez jakého-
koli ¢isténi

a vsakovani.

Odpadni voda
se Cisti v UCOV.

V mistnf
zahradkarské
kolonii se
pouzivaji suché
zachody.

Hraz pro oddéleni
zatopovych uzemf

Systém vodnich
vrat s pfepadem
a Cerpaci stanici

Mobilni
protipovodriové
bariéry béhem
povodni.

Ochrana je pro
Q500
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Lokalita

Pitnd voda

Kanaliza¢ni systém

Privalova voda

Cisténi odpadni

Protipovodriova
ochrana

Praha 10, 11
a 15 - Trojmezi

Dodava ji bez
problémd firma
Veolia.

Odpadni voda se
shromazduje

a dopravuje
kombinovanym
systémem do
ucov.

Vétsinou se
shromazduje

a dopravuje
kombinovanym
systémem do
ucov.

Cast destové

a odtékajici vody
se zadrzuje

v rekreacnich
rybnicich z nichz se
vypousti do malych
tokd.

vody

Odpadni voda

z kombinovaného
kanaliza¢niho
systému se Cisti

v ucov.

Na vychodé ma
prehradu a na
zapadé jez

s pfisnou regulaci.

Stérboholy
-Dubec

Dodava ji bez
probléma firma
Veolia (potrubf
nema dostatecnou
kapacitu pro bu-
douci vystavbu).

Je zde jak
kombinovany

tak separovany
kanalizacni systém.

Nékteré domy
nejsou napojené
na kanaliza¢nf
systém. Nekteré
z nich vyuZzivaj
Zumpy nebo
septiky.

Privalova voda ze
separovaného sys-
tému se vypousti
bez cisténi pfimo
do malych vodnich
tokd.

Je zde nékolik
retencnich nadrzi.

Odpadni voda

z kombinovaného
systému se odvadi
do UCOV.

Odpadni voda

ze separovaného
systému se rovnéz
odvadi do UCOV.
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Priloha V: Vztahy zainteresovanych stran

-
Podnik
, Lesy hl. m. Prahy
Utvar rozvoje
hl. m. Prahy
Podnik
Povodi Vlitavy
Magistrat
hl. m. Prahy
Rada EU -
Ministerstvo
zemédeélstvi
Arnika
Mistni
Urady
obcanskych
sdruzeni
Trojmez{ Ministerstvo
Z\ Zivotniho prostredi
Eko- Ul
technické
muzeum
(stara COV)
PVK
¢ (Veolia) Vyzkumny nezavisli
Davelsea Ustav vodo- odbornici,
x:izsiléw 0/ - hospodarsky univerzity
Turisté  <«—p
vodarenstvi
v Podolf
ﬁ Nejuzsi spoluprace
y 3 3 , o
) J7k4 spolupréace Stredni Maly
<«—>»  Normélni spoluprace AT Vyznam
€= > Slaba spoluprace
Vliv
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Priloha VI: Primérné a maxialni vyuziti ekosystémi

( - N j R
Reka Rybniky
Sport Sport
6 6
4 4
2
Kultura/ Volnocasové Kultura/ Volnocasové
vzdélavani aktivity vzdélavani aktivity
maximalni vyuziti pramérné vyuziti maximalni vyuziti primérné vyuziti
N AN
Obréazek 12: Primérné a maximalni vyuziti feky Obrézek 13: Primérné a maximalni vyuziti rybniki
( N
Park
Sport
6
4

Kultura/
vzdélavani

Volnocasové
aktivity

maximalni vyuziti

ramérné vyuziti
P vy )

&

Obrézek 14: Primérné a maximalni vyuziti parki
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Priloha ViI: Nazory ob¢anii na to, jak si ceni ekosystémovych sluzeb

Poradi vyznamnosti hlavnich témat

voda
na plavani
kanaliza¢ni 8%
systém
21%

pitna voda
33%
zelené
plochy
22%

protipovodriova
ochrana
16%

Obrazek 16: Hlavni témata sefazena podle jejich vyznamu

Poradi vyznamnosti témat pro plany budouciho rozvoje Prahy

rekreace sport
14% 14%

kultura

¥irod 21%

pfiroda
26%

vzdélavani
25%

Obrazek 15: Hlavni témata, kterymi je potieba se zabyvat v budoucnosti, sefazena podle jejich vyznamu
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Priloha VIII: Vyznam riiznych ekosystémii ve vztahu k funkcim, které poskytuji

Ekosystémy

Regulacni funkce

Poskytovéni statkd

Umélé rybniky . o . o . o . . o
Potoky . . . . . . . . .
Reka . o . B . . . . .
Jezera . . . . . . . . .
Zatopova Uzemi . . . . . . .
Zemédélské plochy o . o o o
Lesy . . . . . . .
Parky o . . . .
Travni porosty . . . . . .
Malé verejné zelené plochy . . . . . .
Zelené brownfieldy o . . o o o
Ochranné zény o . . . o .
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Priloha IX: Formulaf pro dotaznikové Setreni

DOTAZNIK PRO OBCANY A TURISTY

Jsme studenti Univerzity ve Wageningenu v Nizozemi. V souc¢asné dobé provadime vyzkum tykajici se méstského vodniho
hospodéfrstvi v Praze. Chtéli bychom se dozvédét, jaky je vas nazor na vodohospodarskou problematiku v Praze. Dékujeme za
spolupraci!

1) Zafadte prosim nasledujici vyroky na skale od 1 (souhlasim) do 5 (nesouhlasim):
* = tato otdzka nenf pro turisty

souhlasim

£

)
i}
=
=
o
(%}
L}
c
5

1 | Domnivam se, Ze je bezpecné pit v této méstské ¢asti vodu z kohoutku.

2 | Myslim, ze kanaliza¢ni systém v této méstské ¢asti funguje dobre.

3 Domnivédm se, Ze povrchova voda (feky, jezera a rybniky) v Praze je dostatecné cista,
aby se v ni dalo plavat.

Domnivédm se, Ze povrchova voda v této méstské ¢asti je vhodna pro zalévani
zemédeélskych plodin a zahrad.

5 | Jsem v interakci s Urady a osobami pfijimajicimi rozhodnuti v oblasti vodniho hospodafstvi.

6 Domnivam se, Ze suma, kterou doma platim za vodné a sto¢né odpovidd tomu,

X * * * * *
jaké sluzby dostavam.
7 Domnivédm se, Ze prazsky magistrat vénuje dostate¢nou pozornost vodohospodarskym
otazkam.
8 | Mam nedostatek informaci o vodohospodarskych otazkach.
9 | Jsem schopen/schopna sniZit svoji soucasnou spotrebu vody. S I I I
10 | Chtél/a bych pouzivat pro splachovani svého zéchodu destovou vodu. S I I I




Hospodafreni s vodou v Praze: hledani cest k -

=
E 8
8 5
= 2
o 1]
V) =
5
11 | Chtél/a bych pouzivat zachody, které spotfebovdvaji méné vody. o I I R
12 Jsem spokojen/a s mnozstvim komerénich ploch (podniky, obchody, skladisté)
v této méstské casti.
13 Jsem spokojen/a s mnozstvim ploch vyuzivanych pro dopravu (silnice, autobusové

zastavky, parkovisté) v této méstské ¢asti.

14 | Jsem spokojen/a s mnozstvim vodnich Utvart (Feka, jezera) v této méstské casti.

15 | Jsem spokojen/a s mnozstvim zelenych ploch v této méstské c¢asti.

16 | Jsem spokojen/a se soucasnym vyuzitim Gzemi v této méstské ¢asti.

17 | Domnivam se, Ze Zivotni prostfedi v této méstské ¢asti je Cisté.

18 | Domnivam se, Ze tato méstska ¢ast je dostatecné v bezpeci pred povodnémi.

19 | Domnivam se, Ze tato méstska ¢ast je dobrym mistem pro zivot.

20 | Domnivam se, Ze tato méstska ¢ast poskytuje dostatek prilezitosti pro venkovni sporty.

21 | Nemusim odjizdét z této méstské ¢asti, abych se dostal/a do pfirody.

22 | Domnivam se, Ze by se v této méstské ¢asti mélo postavit vice obytnych domd.

23 | Domnivéam se, Ze tato méstskd ¢ast ma jedinecné pfirodni charakteristiky.

24 | Znam umélecké vytvory (literaturu, obrazy, pisné) souvisejici s fekou Vltavou.

25 | Podle mého ndzoru intenzivni srazky zpGsobuji problémy v této méstské casti.

26 | Jsem ochotny/ochotna platit za ochranu zelenych ploch v této méstské ¢asti.

27 | Pral/a bych si, aby v této méstské ¢asti byly dalsi rekreacni plochy.

28 | Jsem ochotny/ochotna platit za protipovodriova zafizeni.

29 | Jsem spokojen/a s vodnim hospodafstvim v Praze.
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2) Prosime sefadte nasledujici témata podle jejich vyznamnosti od 1 (velmi vyznamné) do 5 (zcela nevyznamné):

Pitnd voda

Protipovodiiova ochrana

Zelené plochy

Kanalizacni systém

Voda na plavéani

3) Prosime sefadte nasledujici témata podle jejich vyznamnosti pro plany budouciho rozvoje Prahy:

Kultura

Vzdélavani

Priroda

Rekreace

Sport

4) Jak casto provadite v této méstské casti nasledujici venkovni aktivity, pokud je pro né vhodné pocasi?

Prosime zakfizkujte moznost, kterd ve Vasem pfipadé plati.

Béh

Casto

Obcas

Nikdy

Fotografovani

Jizda na kole

Malovani

Plavani (v chlorované vodé)

Plavani (v pfirodni vodé)

Venkovni vylety

Pozorovani ptakd

Prochdzky

Odpocinek

Rybareni

Vodni sporty

Jiné, jako je ...
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ZAKLADNI INFORMACE 0 VAS

1) Pohlavi: d muz 1 Zena
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Piiloha X: Uplny seznam osob, které poskytly rozhovory

Ansorge, Libor. Rozhovor. Ministerstvo zeméd@lstvi Ceské republiky, Odbor vodohospodaiské politiky a protipovodnovych
opatfeni. Praha, 26. kvétna 2010

Bavorova, Dagmar a Pecanek, Martin. Rozhovor. Urad méstské ¢asti Praha 10, Odbor Zivotniho prostredi. Praha,
26. kvétna 2010

Benes, Richard. Rozhovor. Lesy hlavniho mésta Prahy, Stfedisko Vodni toky. Praha, 28. kvétna 2010

Bilek, Jan; Dolejs, Michal; Hruby, Tomas; Kobr, Jan a Todt, Vladimir. Rozhovor. VEOLIA. Praha, 28. kvétna 2010
Boucek, Jan. Rozhovor. Magistrat hlavniho mésta Prahy, Oddéleni pfipravy a realizace vystavby nové Ustfednf Cistirny
odpadnich vod. Praha, 27. kvétna 2010

Chvatal, Jan. Rozhovor. Koalice ob¢anskych sdruzeni Trojmezi. Praha, 27. kvétna 2010

Cihakova, Iva. Rozhovor. Profesorka Katedry zdravotniho a ekologického inzenyrstvi. Praha, 31. kvétna 2010
Dostal, Tomas. Rozhovor. Ceské vysoké uceni technické v Praze, Katedra hydromelioraci a krajinného inZenyrstvi.
Praha, 31. kvétna 2010

Dvorak, Libor a Vytejékova, Veronika. Rozhovor. Ministerstvo Zivotniho prostfedi Ceské republiky, Odbor legislativni.
Praha, 31. kvétna 2010

Dvoiak, Vaclav. Rozhovor. Ministerstvo Zivotniho prostfedi Ceské republiky, Odbor ochrany vod. Praha, 31. kvétna 2010
Fuksa, Josef. Rozhovor. Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T.G.Masaryka. Praha, 28. kvétna 2010

Gor¢ik, Josef. Rozhovor. Ufad méstské casti Praha 8, Odbor vystavby. Praha, 31. kvétna 2010

Just, Tomas. Rozhovor. Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky. Praha, 26. kvétna 2010

Karnecki, Jifi. Rozhovor. Magistrat hlavniho mésta Prahy, Odbor ochrany prostfedi. Praha, 2. ¢ervna 2010

Kinkor, Jaroslav. Rozhovor. Prazskad vodohospodarska spole¢nost. Praha, 27. kvétna 2010

Mikesova, Dana. Rozhovor. Urad méstské ¢asti Praha - Zli¢in. Praha, 9. ¢ervna 2010

Mirovsky , Ondfej. Rozhovor. Ufad méstské ¢asti Praha 7. Praha, 1. ¢ervna 2010

Pospéch, Ludék. Rozhovor. Prazska vodohospodafska spole¢nost, Ustfedni ¢istirna odpadnich vod. Praha,

28. kvétna 2010

Pospisil, Pavel. Rozhovor. Magistrat hlavniho mésta Prahy, Odbor ochrany prostfedi, oddéleni vodniho hospodafstvi.
Praha, 28. kvétna 2010

Ruzi¢kova, Katefina. Rozhovor. Ufad méstské ¢asti Praha 8, Odbor vystavby, oddéleni izemniho rozhodovani.
Praha, 31. kvétna 2010

Rychtecky, Jaroslav. Rozhovor. Utvar rozvoje hlavniho mésta Prahy. Praha, 26. kvétna 2010

Skalsky, Martin. Rozhovor. Nevlddn{ organizace Arnika. Praha, 31. kvétna 2010

Sevit, Frantisek. Rozhovor. Urad méstské ¢asti Praha - Stérboholy, starosta. Praha, 1. ¢ervna 2010

Tomasek, Michal. Rozhovor. Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Katedra evropského prava. Praha,

27. kvétna 2010

Vesely, Jaroslav. Rozhovor. Ufad méstské ¢4sti Praha - Zli¢in, starosta. Praha, 27. kvétna 2010

Vymazal, Jan. Rozhovor. Ufad méstské ¢asti Praha 15, Odbor Zivotniho prostredi. Praha, 26. kvétna 2010 (a)
Vymazal, Jan. Telefonicky rozhovor. Urad méstské ¢asti Praha 15, Odbor Zivotniho prostfedi. Wageningen,

15. ¢ervna 2010 (b)

Zdeikova, Petra. Rozhovor. ORCO PG. Praha, 1. ¢ervna 2010
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Pitna voda, povodné a feSeni kanalizace v modernim velkomésté

Zprava evropského seminare Univerzity Wageningen pofadaného ve skolnim roce 2009 — 2010 v ramci magisterského programu
na fakulté Studii environmentalnich systéma.

Na této publikaci se podileli:
Pedagogové Univerzity Wageningen:
Ir. Karen P. J. Fortuin, Dr. Bas van Vliet, Dr. ir. Grietje Zeeman, Alie Hendriksen

a studenti evropského seminare 2009 — 2010:

Ewert Aukes, Nizozemi

Joao Bazan Portela, Portugalsko
Diana Cardona Zea, Kolumbie
Yasmina Choueiri, Libanon
Sophia van Eijden, Nizozemi
Lei Gao, Cina

Xiu Gao, Cina

Mulders Geert, Nizozem{

Lea Gejer Struchiner, Brazilie
Edis Glogic, Cerna Hora
Denitsa Grozeva, Bulharsko
Fanny Guillot, Francie

Jana Hagarova, Slovensko
Firmansyah Indra, Indonésie
Silvia Loo Arancibia, Peru

Sampurna Maharjan, Nepal
Michail Marinakis, Recko

Jana Martinkova, Ceska republika
Martin Mikiska, Ceska republika
Miro Mikovec, Slovensko

Isabela Mkude, Tanzanie

Dion Nieuwenhuize, Nizozemi
Violeta Paginu, Moldavie

Adéla Petrakova, Ceska republika
Sjoerd Pijpers, Nizozemi
Anna-Kaisa Pursiainen, Finsko
Hoang Trang, Vietnam
Chris-Marije Westerink, Nizozem{
Koen Wetser, Nizozem{

Yao Yan, Cina
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Pitna voda se stava stale cennéjsSim prirodnim zdrojem. S tim, jak se rozrista zasta-
véné izemi Prahy, roste vyznam opatieni pro zachycovani a vyuziti destové vody. Ne-
zbhytné je zajistit také Gcinnou ochranu pred povodnémi a efektivni ¢isSténi odpadnich
vod. V dobé, kdy Praha pfipravuje vystavbu nové centralni Cistirny, je ta spravna chvile
k inspiraci zahranicnimi priklady udrzitelného hospodareni s vodou, at uz z Némecka,

Francie éi Nizozemi.

Univerzita Wageningen ve spolupraci s Centrem pro podporu obéanii sdruzeni Arnika
poirada kazdorocné prakticky projekt, ktery uzavira magistersky program Environ-
mentalnich studii. Podstatou kurzu je aplikace poznatki, které si studenti osvojili
béhem studia. Triceticlenny tym je sloZzen ze studentil, pochazejicich z pfiblizné 30
zemi, zabyvajicich se rtiznymi védnimi obory. Vyzkum, zaméreny na udrzitelny rozvoj
mést, se nelisSi od prace konzultacnich agentur.

Poslanim sdruzZeni Arnika je zlepSeni stavu Zivotniho prostredi, jeho obrana pied zne-
c¢istovanim, ochrana a obnova pfirodnich hodnot na Gzemi €eské republiky i v evrop-
ském kontextu. Véfime, Ze pfirodni bohatstvi neni pouze darem, ale také zavazkem
uchovat jej do budoucna. Svoji cinnost opirame o tfi pilife - zapojeni verejnosti do

rozhodovani, odborné argumenty a komunikaci s médii.

Nasim poslanim je pomahat lidem, ktefi se chtéji podilet na rozhodovani o Zivotnim
prostredi v misté, kde Ziji. Poskytujeme bezplatnou pomoc obcim, ohéanskym sdru-
Zenim i jednotliveim. Zaméfujeme se zejména na problematiku ochrany vod a vod-
nich tokd, toxické latky a odpady, Zivotni prostifedi mést, kaceni stromu, pravo na
informace a ucast verejnosti v rozhodovani. Kazdorocéné poskytneme vice nez tisic
konzultaci a reSime vice nez sto riiznych pripadi.

V kampani se zaméfujeme na problematiku zelené a ochrany stromt v Praze a na
novy Uzemni plan, ktery urcuje dalsSi rozvoj mésta. Sledujeme také probihajici zmény
soucasného uzemniho planu a pomahame obcéaniim podavat k nim pripominky. Spo-
lupracujeme s desitkami mistnich obéanskych sdruzeni a iniciativ a poskytujeme bez-
platné poradenstvi obyvateliim, ktefi chtéji prispét k lepSimu Zivotu v metropoli.
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