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NEGATIVNI DOPADY SPALOVEN ODRADU

Energie ze spaloven neni ,,.zelena”

Spalovani odpadt, podobné jako spalovani uhli, produkuje velké
mnozstvi oxidu uhli¢itého, ktery je hlavnim hnacim motorem klimatické
zmény. Spalenim 1 tuny odpadii se do atmosféry uvolni 0,7 az 1,7
tuny CO,. To odpovida emisim CO, za vice nez osm tisic kilometr{ v
osobnim automobilu. Vyroba elektfiny z odpad(l produkuje na kazdou
kWh vétsi mnozstvi oxidu uhlicitého, nez jaky je prlimér pro energii
vyrobenou v EU. Nejpozdéji do roku 2030 maji byt, i z tohoto dlvodu,
spalovny zapojeny do systému emisnich povolenek. Nejnovéjsi studie’
ukazuje, ze do roku 2050 bude spalovani plastového odpadu
vyznamnegjsim zdrojem oxidu uhlic¢itého nez spalovani fosilnich paliv.
Dlouha zivotnost spaloven nejen, ze prechod na obnovitelné zdroje
energie oddaluje, ale navic je tento zplsob vyroby energie, v porovnani
se spalovanim uhli, dokonce jesté méné efektivni. Emise CO,, které
vzniknou pfi vyrobé stejného mnoZstvi energie, jsou v pfipadé uhli i
odpad®i obdobné, odpadl je k tomu vsak potfeba trojnasobné mnozstvi.

(] 4 os
1/ Kwon, S., Kang, |, Lee, B, Hong, S., Jeon, Y., Bak, M., & Im, S.-k. (2023). Nonviable carbon neutrality with plastic spu Iovny PFIsPIvulI k

waste-to-energy. Environmental Science.

chemickému zneéisténi planety

\/ roce 2022 byla podle védcli prekro¢ena bezpe¢na mez chemického znecisténi
planety Zemé. Urover tohoto typu znetisténi je tedy tak vysoka, Ze se s nim uz
pfiroda sama nedokaze vyporadat. S tim Gzce souvisi téma plastd a plastového
odpadu. Plasty spalenim nezmizi, pouze dochazi k siteni nejen jejich zbytk(, ale také
nebezpecnych chemickych latek v nich obsazenych, do zivotniho prostredi.
Mikroplasty jsou soucasti pevnych zbytki po spalovani odpadti (strusky, popilku),
ze kterych se mohou pfi nespravném zachazeni uvolfovat. Spalovny uvoliuji také
tézkeé kovy a dalsi nebezpecné latky do ovzdusi, do vody i do zbytkl po
spalovani. Dalsi toxickeé latky vznikaji i samotnym spalovanim. Patfi mezi né i
dioxiny, které se rocné v popilku bez kontroly rozptyli v zivotnim prostredi v
mnozstvi, které predstavuje tolerovatelnou davku pro lidskou populaci 133 planet
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Emise ze spaloven nejsou pod
kontrolou

Emise do ovzdusi jsou jednim z nejsledovangjsich vystupd ze spaloven odpadd. Toxické latky

ale konci predevsim v pevnych zbytcich ze spaloven, zejména v popilku. V emisich do ovzdusi se
v CR kontinualné mét sedm ukazatel, kratkodobé dal&i EtyFi (rtut, dvé skupiny tézkych kovt a
dioxiny). Tyto ctyfi ukazatele jsou ovSsem sledovany jen po dobu nékolika hodin rocné, coz
nemusi byt z hlediska celorocniho chodu spalovny (jejiho nabihani nebo naopak vypinani i
havarie) viibec reprezentativni. Nékteré latky se navic v emisich ze spaloven nesleduji viibec,
jiné se sleduji jen ve vybranych novych zafizenich, neexistuje vsak pro né emisni limit. Do méreni
se nezapocitavaji napriklad ani emise vypousténé nakladnimi automobily, které odpad do

spaloven dovazeji, nebo emise, které se ze spaloven uvolfuji jinak nez kominem. Kvalita
ovzdusi v okoli spaloven odpadd se také bézné nemonitoruje.
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Chemicka recyklace neni
alternativou ke spalovéni v

Technologie jako je zplynovani, pyrolyza ¢i depolymerizace odpadt se zastresuje souhrnnym terminem chemicka
recyklace. Chemicka recyklace se tyka predevsim plastovych odpadi, ze kterych se vytva¥i palivo, pripadné surovina
pro vyrobu nového plastu. Tu je vsak obvykle potfeba dale upravit a ,naredit” tak moc, ze je mnozstvi plastového
odpadu ve vyrobeném ,recyklatu” minimalni. Vétsina zafizeni na chemickou recyklaci vsak v soucasné dobé slouzi
pro vyrobu paliva (fosilniho plivodu), které je sice mozné dale pouZit, i k tomu je vSak zapotrebi dalSich technologicky i
financ¢né narocnych krokd, vedoucich k jeho dostatecnému vycisténi. Chemicka recyklace pritom neni schopna
zlikvidovat nebezpecné chemickeé latky, které vstupni plast obsahuje, ty se presouvaji do vysledného “produktu”.
Oproti mechanicke recyklaci, ktera vyzaduje mensi mnozstvi energie a je Setrnéjsi k zivotnimu prostredi, dochazi pfi té
chemické ke ztratam uhliku v materialu a take k energetickym ztratam. Jde tedy o technologicky, energeticky i
financné narocny, Zivotnimu prostredi ne pfrilis pratelsky zplsob nakladani s plastovym odpadem. Neni pfilis
dobrou alternativou ke spalovani, je ve své podstaté linearni a z pohledu cirkularity nem(ze konkurovat klasické,
mechanicke recyklaci.

Spalovny blokuji recyklacia
likviduji cenné suroviny

o . Pouzitim recyklovanych material& namisto primarnich surovin nejen, ze
% Setfime zdroje a energii, ale i zamezujeme dalsi tvorbé oxidu uhlicitého, ktery je

o hlavnim hnacim motorem klimatické zmény. Spalovani a recyklace si pfitom
navzajem konkuruji o ty samé suroviny, tedy smésné odpady, které jsou
stale do znacné miry (podle nejen nasich rozbord popelnic ze 60—70 %)
recyklovatelné. Staty, kde se spaluje ve velkém, typicky recykluji méné,
protoze stavba velkého mnozstvi spaloven recyklaci blokuje. Se spalovanim
odpadd je ale spojeno mnohem vic negativ, nez je tomu u recyklace. Material,
ktery spalime musime totiz znovu vytézit, prepravit a ,,proménit” ve
vyrobek, misto abychom ho zrecyklovali a opétovné pouzili material, ktery uz

Na stavbu spaloven vyrobou prosel.

doplatime vsichni

Investicni naklady na stavbu spalovny jsou logicky tim vyssi, ¢im vétsi jsou

pozadavky na ochranu zivotniho prostredi. Aby se majitelim spaloven jejich =
investice vratily, je zapotfebi spalovnu udrzovat pfi zivoté zhruba 25 az 30 let.

To vede k tomu, Ze si majitelé spaloven dodavatele odpad( (obce) obvykle /

zavazuji smlouvami na dlouha |éta dopredu. Tim vSak blokuji rozvoj ‘
alternativnich, pro Zivotni prostredi pfiznivéjsich, systéma nakladani s /{Z‘>
odpady. Dalsi nemalé finance jsou zapotrebi pro provoz nutnych systém( na

cisténi spalin, pro nakladani s pevnymi zbytky po spalovani (struskou, popilkem), \V ‘ \\\
pro pravidelnou Gdrzbu nebo opravy po havariich. | z téchto divodi spalovny

temér nikdy nevznikaji bez dotaci z verejnych zdroju, at' uz ceskych nebo \\‘
evropskych. Evropska unie pfitom spalovny uz v roce 2020 vyradila ze seznamu

udrzitelnych investic, protoze vyznamneé poskozuji nase environmentalni cile.
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