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Transparentn&, nebo bez obcand?

Transparentne,
nebo bez obcanu?

Ekonomicky nejuspésnéjsi evropské zemé jako Norsko, Svédsko nebo Svycarsko ddvaji tradicné také
nejvétsi prostor svym obcanim podilet se na rozhodovacich procesech. To se tykd i povolovdni nové
vystavby a dalsich zdmérd ovliviiujicich Zivotni prostiedi. V Cesku v posledni dobé ¢asto opako-
vané tvrzeni, Ze ucast ob¢anu v rozhodovdni blokuje ekonomicky rozvoj, je tak spise nepodloze-
nym mytem.

Neuplyne tyden, aby se v médiich neobjevila kauza, kdy soukromy investor nebo dokonce obec ¢i
kraj prosazuji stavbu, kterd vzbuzuje obavy mistnich obyvatel. Mnohdy je jejich pficinou nedosta-
tek informaci a $patnd komunikace. Casto viak maiji lidé odiivodnéné obavy o své Zivotni prostredi,
podobu krajiny, kterou znaji, charakter mésta i obce, obavy o své zdravi nebo i hodnotu svych ne-
movitosti.

Ceské prdvo ddvd obéantim jiz od roku 1992 moznost vstupovat do hodnoceni vlivi na Zivotni pro-
stredi (takzvany proces EIA) a do fizeni o povoleni zdméra ovliviiujicich pfirodu a krajinu — jako je
kdceni stromd, zdsahy do biotop(i chrdnénych druh Zivocichi a podobné. Lidé se mohou tcastnit
také pripravy uzemnich pldnd, tzemnich a stavebnich rizeni.

Tato prdva se tradicné nachdzeji pod tlakem a néktefi politici prosazuji jejich omezeni. Rikaji, Ze
lidé zdrzuji uredni jedndni a zpusobuji tim ekonomické Skody. Ve skutecnosti je to spise prdveé na-
opak. Jednotlivé spravni Ihdty jsou totiZ ddny zdkonem a tcastnici je nemohou nijak ovlivnit.
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Opakované se potvrzuje, Ze moZnost obcant uplatriovat pfipominky a vstupovat do rozhodovdni
prispivd k vyssi kvalité realizovanych projektt i k ochrané Zivotniho prostredi. Mistni lidé znaji do-
konale prostredi svého bydlisté a najdou se mezi nimi odbornici v fadé obord.

Ucast verejnosti v rozhodovdni tvofi v neposledni fadé i vyznamnou bariéru proti korupci. Pfitom-
nost obcan(i ve sprdvnich fizenich a dalsSich procesech cini tato jedndni transparentnéjsi a ome-
zuje moznost ,nadstandardnich” dohod mezi uredniky a investory.

Ve skutecnosti mohou za zdrZovdni trednich procest zpravidla samotné trady, kdyZ nerespektuji
sprdvnilhaty. Chronicky zndmd je také pomalost soudu, kde se kauzy tdhnou celé roky. MiZeme ale
ddvat délku sprdvniho fizeni nebo soudniho procesu za vinu obcantm, ktefi upozorni na nezd-
konné postupy urad( nebo na chyby ve vydanych stavebnich povolenich?

Jak ukazuji pribéhy shrnuté v této publikaci, do rozhodovacich procest se zapojuji lidé nejrizné;-
siho véku i profesi, obyvatelé mést i venkova. Jejich cilem je zpravidla ochranit krajinu jejich do-
mova a dobré Zivotni prostredi pro sebe, své rodiny i spoluobcany. Kromé volného casu lidé neziidka
do obhajoby verejnych zdjm(i vklddaji i viastni penize. | kdyz jejich pribéhy nejsou vseobecné zndmeé,
prispivaji k demokratictéjsi spolecnosti a lepsimu prostredi pro nds vsechny.

Martin Skalsky, sdruZeni Arnika
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Okraj parku zabraly zahrady

Okraj parku
zabraly
zahrady

Praha - Kotlarka / 2008 - 2012

Spory o reziden¢ni komplex Hanspaulka v Praze 6 se tahly nékolik let. Spole¢nost ING
Real Estate chtéla stavét na samém okraji zalesnéné rokle Kotlarky, ktera jinak slouzi ke
sportu a k prochazkam. Na svazich navic ziji chranéné druhy zivocichti. Nakonec doslo ke
kompromisu: hranice nové zastavby byla stanovena na 15 metri od okraje rokle, ING sli-
bila, Ze nezasahne do vegetace na svazich a zachova tak ttocisté pro zivocichy. Mistni
obcané se zavazali, Ze za takovych podminek nebudou stavbé branit. A starosta Prahy 6

slibil, ze z Kotlairky udéla verejny park.

V této dobé jiz bylo vydano povoleni k umisténi stavby i stavebni povoleni. Podle tehdejsich
prohlaseni ING mél na Hanspaulce vyrdst soubor vil mimotadné architektonické kvality, ktery
by se vyrovnal funkcionalistickym klenotlm na Babé z 30. let. Uzemniho i stavebniho Fizeni se
Ucastnilo mistni ob¢anské Sdruzeni pratel Hendlova dvora, které chrani zivotni prostiedi rezi-
dencnich ¢tvrti Prahy 6 — Hanspaulky a Baby. Kotlarka mé pro zdejsi starousedliky zvlastni vy-
znam - v 80. letech 20. stoleti se v rokli hraly bigbeatové koncerty i prvni zapasy legendarni
Hanspaulské ligy.

Zdanlivé idylickou situaci po dohodé investora, méstské ¢asti a mistnich ob¢ant dramaticky na-
ruily udalosti z 1éta 2008. Spole¢nost ING Real Estate Development porusila platné tzemni



rozhodnuti a zacala rokli devastovat. V misté, kde se podle platnych povoleni nemélo nikdy
stavét, byly najednou bez povoleni vykaceny desitky strom( a kef(. Do rokle byla navezena
skladka zeminy. Na pozemcich oznacenych v tzemnim plénu jako krajinna zeleri zacaly v ma-
sivnim méfitku vyrastat ploty, které mély rozsifit zahrady obyvatel novych vil na Gkor vefejné
pfistupného tzemi.

Jak se pozdéji ukdzalo, developer prodal majitelm vil vétsi pozemek, nez ktery umoznovalo
vyuzivat platné izemni rozhodnuti - k zahraddm byly svévolné pfipojeny a prodany také pfi-
rodni svahy rokle. Nic netusici majitelé pak zacali ,svoje” svahy kacet a upravovat do podoby
zahrad.

Soud zrusil nezdkonné vyjimky

Rokle je podle odbornych posudkd, zadanych obcany a Spravou chranéné krajinné oblasti
Cesky kras domovem desitky ohrozenych druhii Zivocichii chranénych zakonem - jde zejména
o0 jestérky, slepyse a rlizné druhy hadt a zab. ING zpocétku vibec nepozadala o vydani vyjimek
z ochrannych podminek téchto druhi zivocichi (podle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfi-
rody a krajiny), které by ji umoznily na okrajich rokle stavét. Pozdéji sice urady vyjimky vydaly,
ale po zalobé zminéného obc¢anského sdruzeni je zrusil soud.

V praxi to znamend, Ze po zrudeni vyjimek zacala byt spornd platnost samotného tzemniho roz-
hodnuti na vsech tiiactyficet domd. Nicméné povoleni ke stavbé plotl na svahu rokle ani ke
kaceni stroma v jizni ¢asti pozemkl nebylo vydano nikdy.

Park postupné oziva

Méstska ¢ast Praha 6 uznala hodnoty
Kotlarky pro mistni obyvatele. Uz v pro-
gramovém prohlaseni obecni rady pro
obdobi 2006 - 2010 se objevil zavazek
zahrnout rokli do planovaného Central-
niho parku Hanspaulka, cely prostor
upravit, vytvofit nau¢nou stezku a vysa-
zet nové stromy. Nutno podotknout, ze
radnice pozdéji na svij slib zapomnéla.

Vysadba stromU byla také jednou z povinnosti, které ulozil stavebni ufad firmé ING Develop-
ment jako ndhradu za masivni kdceni spojené s vystavbou vil. ,Kvalita” prace developera je do-
dnes patrna: v rokli jsou sice desitky mladych stromd, avsak ani pét let po vysadbé prakticky
nerostou, fada z nich jiz uhynula a ostatni k tomu nemaji daleko.

Mistnimu obcanskému sdruzeni se podafilo zabrénit vykéceni dalsich pozemk na svahu Kot-
laFky. Clenové sdruzeni vysvétlili majiteldm vil, Ze svahy jsou domovem chranénych Zivocichd,

Okraj parku zabraly zahrady



Okraj parku zabraly zahrady

a ze ING tyto pozemky viibec neméla prodat. Stavebni Gfad pro Prahu 6 také nafidil odstranit
nepovolené ploty a uvést svahy rokle do plvodniho pfirodniho stavu.

Protoze bylo jasné, ze méstské casti ani developerovi nelezi osud Kotlaiky pfilis na srdci, roz-
hodli se mistni obyvatelé fesit problém sami.V roce 2010 nechali v parku na vlastni naklady vy-
sazet desitky vzrostlych stromu a o3etfit pdvodni dieviny. Pfi vikendovych brigadach vyklizeli
lidé z lesa odpadky, profezavali ndlety a upravovali cesty. V parku vznikla nova pési cesta spo-
jujici Kotlarku se zameckem Hanspaulka. Dnes dosahuji vysdzené stromy vice nez ¢tyf metr(
a plsobi majestatnim dojmem. Kotldrka slouzi tak jako dfiv prochdzkam a odpocinku a na tam-
nim hfisti s trdvnikem je pofad Zivo.

Nebyt obcanského sdruzeni, obyvatelé Prahy 6 by se vibec nedozvédéli, Ze urady
projedndvaji vystavbu vilového komplexu. Odbornici sdruZeni, ktefi znali detailné
uzemni rozhodnuti, dokazali odhalit, Ze investor stavi na pozemcich, kde méla zls-
tat verejna zelen.

,Ze strany developerti a kamarddu byvalého vedeni magi-
strdtu je na pfirodni zemi Hanspaulky a Kotldrky vyvijen
obrovsky tlak na vystavbu luxusnich rodinnych domd. Kdyby
se do kauzy nezapojilo obcanské sdruZeni, tak by nikdo
o nicem nevédél. Informace se vyveésuji na urednich deskdch,
ale bézny clovék nechodi denné na urady. Jedinou moZnosti
je tcastnit se probihajicich sprdvnich rizeni prostrednictvim
obcanskych sdruzeni.”

Michael Pokorny, prdvnik



Bydleni
ve stinu
tovarny

Uvaly u Prahy / 2000 - 2006

Od roku 1995 kupovaly desitky mladych rodin stavebni pozemky u Hodova na okraji
Uval u Prahy. Podle tehdy ¢erstvé zpracovaného tizemniho planu zde méla vzniknout
nova obytna ctvrt se zonou obchod, sluzeb a drobnou nerusici vyrobou. Ve stejné dobé,
kdy stavebni tfad v Uvalech vydaval povoleni ke stavbam rodinnych domki, zastupi-
telé mésta prodali obecni pozemky v této lokalité firmé ESSA Czech pro vybudovani li-
sovny automobilovych karoserii. Novi obyvatelé o svém budoucim sousedovi neméli
tuseni. Idyla bydleni u lesa se brzy zménila v no¢ni maru.

Predstavte si, Ze vas prestane bavit Zivot v hlu¢ném velkomésté. Po dlouhém rozvazovani
a patrani si vyhlédnete klidnou obec nedaleko Prahy, blizko lesa. Vezmete celoZivotni Gspory,
zadluZite se, koupite si pékny pozemek a zacnete stavét. Kdyz pak po umorné dfiné na stavbé,
vycerpani, ale Stastni usednete do kfesla a vyhlédnete z okna, vSimnete si, Ze na sousedni par-
cele se néco déje.

Za par mésicd tam vyroste tovarna, zakryje vyhled na les a za¢ne vyrabét ve dne i v noci. Ob-
téZuje vas hluk a dojde vam, Ze jste v pasti. DUm u tovarny nikomu neprodate. A pak navic zjis-
tite, Ze tovarna byla postavena ilegalné.

Bydleni ve stinu tovarny



Bydleni ve stinu tovarny

Ufednici nad zdkonem

Ptestoze Uvaly mély zpracovany Gzemni plan, ktery lokalitu u Hodova uréoval pro vystavbu ro-
dinnych domd, sluzby a nerusici vyrobu, prodalo v roce 1998 zastupitelstvo obce pres 48 tisic
¢tvere¢nich metr pozemkd firmé ESSA Czech.

I kdyZ bylo od pocatku jasné, Ze se jedna o tovarnu tézkého priimyslu — dodnes jedinou svého
druhu na Gzemi mésta - stavebni Gfad v Uvalech vydal v roce 2000 izemni rozhodnuti i sta-
vebni povoleni bez toho, aby zamér prosel povinnym hodnocenim vlivii na zivotni prostredi
v procesu EIA. Majitelé okolnich parcel a rozestavénych rodinnych domu se tak o stavbé do-
zvédéli doslova az ve chvili, kdy za jejich zahradami vyrostla tovarni hala a lisovna zahéjila zku-
sebni provoz.

Tovarna jela na tfi smény a lisy vydavaly dunivy hluk doprovazeny vibracemi, ktery se nesl
celym okolim. Obyvatelé Novych Uval nemohli v noci otevirat okna, pobyt na zahradéch se
stal spiSe nepfijemnym zazitkem. O odstéhovani nemohla byt fe¢, protoze vzhledem k bliz-
kosti tovarny a neustdlému hluku se pozemky a domy staly neprodejnymi.

Rozsifeni provozu neprosio

Poskozeni majitelé novych domU proto zalozili obcanské sdruzeni a zacali zjistovat, co se
vlastné stalo, a jak je to mozné napravit. Po mnoha mésicich zkusebniho provozu také probi-
halo kolaudacni fizeni a jednalo se o to, zda lisovna ziska souhlas k trvalému provozu.

Lidé pozadali o prezkum uzemniho rozhodnuti i stavebniho povoleni mimo odvolaci fizeni
a o nevydani kolauda¢niho rozhodnuti. Tehdejsi Okresni Ufad pro Prahu — vychod potvrdil, ze
je vie v poradku, prestoze stavba odporuje Uzemnimu planu. Jedinou instituci, kterd se lidi za-
stala, byla hygienickd stanice. Méfeni ukazala, ze tovérna vyrazné prekracuje zdkonné limity
pro hluk uvnitf haly, kde lomoz ohrozuje zdravi délnikq, ale i v okoli, kde obtézuje obyvatele.
Hygienik pak nafidil predélat svétliky, upravit konstrukci haly a postavit pfed ni protihlukovou
zed. Tovarna nicméné ziskala souhlas k trvalému provozu; nepodafilo se omezit no¢ni vyrobu
ani parametry provozu.

Firma ESSA se nikdy nepokusila zmirnit dopady svého plsobeni na okolni obyvatele. Jeji pfistup
vymluvné doklada pas izolacni zelené, ktery mél byt podle platnych povoleni Siroky 25 metrt
a oddélit tovarnu od mésta. Ani po dvanacti letech vsak kolem haly Zddna zeler vysdzena neni.

V roce 2002 pozadala spolecnost ESSA Czech o rozsifeni tovarny. Haly mély narudst na trojna-
sobny objem a ze 130 metrd se mély pfiblizit k rodinnym domdm na zhruba 50 metrd. Diky
predchozim sporlim si tfady nedovolily vydat rovnou tzemni rozhodnuti a byl zahéjen proces
EIA. Nezavislé posuzovani potvrdilo, Ze stavba je v rozporu s Uzemnim planem, a ze charakter
vyroby neumoznuje umistit lisovnu karosérii do sousedstvi obytné zastavby. Pfestoze lisovna
dodnes vyrabi, plany na rozsifovani primyslové zény jsou definitivné zastaveny.



LSituaci v Uvalech s odstupem ¢asu vnimam jako zfetelny ddsledek selhani procesu tizemniho
planovani,’ napsal ve svém stanovisku k celé kauze ombudsman Otakar Motejl. Za viniky si-
tuace oznacil stavebni Gfad v Uvalech, jenZ vydal lisovné povolent, i Krajsky ufad Stredoceského
kraje, ktery problém po urgencich mistnich obyvatel nijak nefesil.

Diky vedeni procesu EIA mohli obyvatelé upozornit na rozpor existujici tovarny i je-
jiho pldnovaného rozsifeni s Uzemnim planem. V fizenich vedenych hygienickou
stanici pak prosazovali dodrZovani limit( pro hluk.

,Pred dvandcti lety, kdyZ jsme koupili pozemek a chystali
jsme se stavét diim, tady zacala rist tovdrna. Uzemni pldn
definoval lokalitu jako izemi nerusici vyroby a sluZeb. Zd-
kladni problém lisovny je ale hluk. Snazili jsme se vyuZit
vSechny moznosti, Zddali jsme o pfezkoumdni tzemniho a
stavebniho povoleni. Bylo to ale marné. Po nékolika letech
chtéli tovdrnu rozsifit. Tehdy uZ jsme u rozhodovdni byli véas,
byli jsme schopni pozvednout verejné minéni a cely projekt
se ndm podatilo zastavit.”

Bydleni ve stinu tovarny



Prazsky Manhattan zakdzal soud

Prazsky
Manhattan
zakdzal soud

Praha - Pankrac / 1999 - 2011

Spor o ,Prazsky Manhattan” se tahne od roku 1999. Tehdy pfisla developerska spolec-
nost ECM s vizi, Zze na Pankracké plani postavi,moderni protivahu Prazskému hradu”
- dvojici mrakodrap s kancelafemi a luxusnimi byty. Kontroverzni projekt vyvolal vinu
nesouhlasu, zabyval se jim dokonce Vybor svétového dédictvi UNESCO. Mistni obyva-
telé se obavaji poskozeni historického panoramatu Prahy i zhorseni Zzivotniho prostiedi.
Spor nakonec resil soud. Po dlouhych dvanacti letech dal mistnim lidem zapravdu
a stavbu mrakodrapt zakazal.

Pankracka plan je od 70. let 20. stoleti v podstaté stavenistém. Podle pdvodniho zédméru se
mél ,pankracky pentagon” pfeménit v zazemi okolnich panelovych sidlist s urady, obchody,
sluzbami, ale i zafizenimi pro kulturu a trdveni volného ¢asu. Vzhledem k nedostatku financi
v planovaném hospodafstvi k tomu ale nikdy nedoslo.

Po prevratu v roce 1989 se objevil plan zastavét celou plochu obiim Hotelem Bristol.V té dobé
vznikla Obcanska iniciativa Pankrace a zacala prosazovat rozumné vyuziti pozemkd. Ve spolu-
praci s Utvarem hlavniho architekta proved|a iniciativa rozsahlé dotaznikové Setfeni a zjistovala
nazory az Sesti tisic domacnosti. Po silnych protestech vefejnosti byl projekt hotelu zastaveny.
V roce 1999 se objevila spole¢nost ECM a pfisla s vizi mrakodrapt. Ty mély doplnit sidlo Mo-
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tokovu (dnes City Empiria) a byvalou budovu Ceskoslovenského rozhlasu, do které se viak tato
instituce nikdy nenastéhovala (dnes City Tower). Mistni obyvatelé opét nesouhlasili.

Ufednici mezi paneldky

Obyvateldm se predevsim nelibi zména
koncepce: paklize plivodné méla Pan-
kracka plan slouZit pro vytvoreni zézemi
okolnich panelovych sidlist, pak tato po-
tfeba plati dodnes a slib by mél byt
dodrzen. Druhym problémem jsou hy-
gienické limity. Pankrac lezi tésné vedle
severojizni magistraly a dalsi nové bu-
dovy privadéji do obytnych ulic stale
vétsi a vétsi mnozstvi aut. V celé oblasti
jsou tak dlouhodobé prekracovany pfi-
pustné limity pro hluk i znecisténi ovz-
dusi.

Jako silnd stranka Obcanské iniciativy Pankrace se ukazala schopnost vznaset odborné argu-
menty v procesech hodnoceni vlivi na Zivotni prostredi (EIA) a ve spravnich fizenich. Iniciativa jich
dodnes absolvovala nékolik stovek - Ucastni se totiz projednavani veskerych staveb v tzemi.
K nejzndmé;jsim pripadlim patii stavba obchodniho centra Arkady Pankrac. Diky konkrétnim pfi-
pominkdm v tizemnim a stavebnim fizeni se podafilo projekt ¢aste¢né upravit, prestoze ani jeho
vysledna podoba bohuzel neodpovida potfebam mistnich obyvatel a vyznamu lokality.

V roce 2011 dosahli obcané zruseni povoleni ke stavbé novych najezdd na severojizni magi-
strélu. Soud potvrdil, Zze v lokalité jsou vyrazné prekroceny hygienické limity a ze bez kom-
penzacnich opatfeni sem nelze pfivadét dalsi individudlni automobilovou dopravu.

Mezindrodni ostuda

Spravni fizeni na pankracké mrakodrapy se tahla od roku 2008. Hodnoceni vlivi na Zivotni pro-
stiedi se pfitom provadélo pouze u jedné z planovanych budov (Epoque Hotel), zatimco bytovy
dim Epoque ve tvaru,V” naopak hodnocen nebyl, a obc¢ané tak ziskali prvni moznost uplatnit
své pfipominky az v Uzemnim fizeni.

Ve stejném roce se projektem zabyval Vybor svétového dédictvi UNESCO. Praha je totiz vedle
Florencie a Benatek jednim ze tii evropskych mést, kterym dodnes dominuji jen véze kostell
vycnivajici z krajiny Sikmych stfech. Mrakodrapy v blizkosti centra by toto stfedovéké pano-
rama mésta nendvratné poskodily. Vybor pak vydal stanovisko, v némz urcil jako maximalni
pfijatelnou vysku budov na Pankraci 70 metr(. Projekt se tedy mél prepracovat a pldnované
stavby snizit.
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Prazsky Manhattan zakdzal soud

| pfes fadu vaznych namitek potvrdil prazsky magistrat v roce 2009 v odvolacim fizeni tzemni
rozhodnuti. V roce 2010 pak doslo k prekvapivé udalosti. Namisto stavebniho fizeni se mistni
obyvatelé dozvédéli, ze ke stavbé mrakodrapU byl jiz vydan takzvany certifikat autorizovaného
inspektora podle tehdejsi cerstvé novely stavebniho zékona. Lidé tak najednou nemohli uplat-
nit zadné ze svych pfipominek a pankracké mrakodrapy se staly nejvy3simi stavbami v repub-
lice, které povolilo razitko inspektora bez spravniho fizeni.

V roce 2011 dal mistnim obc¢anlm za pravdu Méstsky soud v Praze, kdyZ zrusil Uzemni roz-
hodnuti na budovu hotelu. Soudci potvrdili, ze do lokality s nepfiznivym zivotnim prostfedim
nelze umistovat stavby, které by tento stav dale zhorSovaly. Verdikt ndsledné potvrdil i Nejvyssi
spravni soud. Obyvatelé Pankrace tak pfes prvotni neuspéch ziskali dalsi $anci prosazovat ro-
zumnou zastavbu,pentagonu”.

Statni sprava v tomto pfipadé zcela selhala a povolila nové stavby v Gzemi, jehoz
kapacita je jiz vycerpana. Obc¢ané mohli diky Ucasti ve spravnich fizenich alespon
podat zaloby a prosadit, aby byly respektovany hygienické limity pro znecisténi ovz-
dusi a hluk.

,Vérim, Ze developeri navrhnou jiné vyuziti pozemkd a za-
¢nou se ptdt i obcand, jak by si pfedstavovali rozvoj této dsti
Prahy. Dlouhodobé kritizujeme chybnou koncepci, podle
které se mezi Budéjovickou a Pankrdcem stavi pouze nd-
kupni galerie a kanceldre a ve velkém se kdci zeleri, zatimco
na sluzby a vybavenost pro rezidenty se nedbd. Doufdme, Ze
politici budou respektovat rozhodnuti Nejvyssiho sprdvniho
soudu. Proti této vystavbé jsou nejen obcané, ale i UNESCO.”

Marie Janouskovd, urbanistka

12



Park nebo
supermarket?

Skutec / 2006 - 2009

V poloviné roku 2006 predstavila spolec¢nost Plus sviij plan postavit ve Skut¢i na Pardu-
bicku novy supermarket. Mél vzniknout v Druzstevni ulici na misté zelené plochy s dét-
skym hfistém. Mistni obyvatele takovy napad zaskocil. Zalozili proto Obcanské sdruzeni
Za zelenou Skutec a v souladu s tim, co jim umozioval zakon, vstoupili do probihajiciho
povolovaciho procesu. Obavali se, ze supermarket poskodi Zivotni prostredi, stavba by
si totiZ mimo jiné vyZadala vykaceni padesati zdravych stromi. Na tizemi mésta jsou
pritom jiné lokality, které by byly ke stavbé vhodnéjsi.

Zelend plocha podél Druzstevni ulice je poslednim mistem vyuzivanym k rekreaci a odpocinku
obyvatel tamniho sidlisté. Lidé ocekévali spise vysazeni dalSich strom( a citlivou regeneraci
oblibené pfirodni plochy nez jeji zastavbu. Nepfijemné je proto prekvapilo rozhodnuti zastu-
pitelstva, které obecni pozemek bez jakékoliv vefejné debaty prodalo soukromému investorovi.
V Druzstevni ulici jsou vinou blizkého silni¢niho obchvatu mésta uz tak pfekracovany hygie-
nické limity pro hluk. K zatézi Zivotniho prostiedi pfispivé také doprava kameniva z nedale-
kych lomU Litickd a Lestinka. Bylo opravnéné predpokladat, ze vystavba supermarketu
s parkovistém by pfitadhla dalsi auta a nevyhovuijici stav by se jesté zhorsil.
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Kromé dopravni zatéze, ruseni hfisté a kdceni strom kritizovali obcané i celkovy zdmér. Oba-
vali se, ze hala supermarketu znici estetickou hodnotu krajiny. Nelibil se jim ani plan vybudo-
vat protihlukovou sténu v tésné blizkosti obytnych doma.

Parku se zastal soud

Pfestoze obyvatelé souhlasili s potfebou nové prodejny ve svém mésté, rozhodli se Ucastnit
spravnich fizeni a prosazovat umisténi supermarketu ve vhodnéjsi lokalité, kde nedojde ke ka-
ceni stromU a zéboru zelené plochy. Ke stavbé prodejny by podle nich bylo mozné vyuzit na-
pfiklad pozemky vedle silni¢niho obchvatu nebo ¢ast nevyuzitého aredlu byvalé tovarny
Botana.

Od roku 2006 probihalo fizeni o povoleni kaceni. Odbor Zivotniho prostiedi viak pozadavky lidi
neuznal a povolil vykaceni parku.

V nésledujicim roce probéhlo Gzemni fizeni a stavebni Gfad povolil umisténi stavby super-
marketu podle pivodniho navrhu. Jako problematické se ukazalo to, Ze vzhledem k parame-
trdm stavby nebylo povinnosti posuzovat vliv zaméru na zivotni prostiedi v procesu EIA,
a obcané tak fakticky nemohli uplatnit sviij pozadavek na posouzeni umisténi stavby v rGznych
lokalitdch. Obcanské sdruzeni se nicméné odvolalo ke krajskému uradu, ktery nasledné roz-
hodnuti stavebniho Gfadu ve Skut¢i zrusil.

Investor zacal jednat

V roce 2008 padl v kauze prelomovy
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu,
ktery se zabyval Zalobou proti vyda-
nému povoleni ke kéceni strom{. Soud-
ci konstatovali, ze k vydani povoleni ke
kdceni nebyl dlivod, protoze stavba
dosud neziskala pravomocné stavebni
povoleni. Jesté vyznamnéjsi viak bylo
obecnéjsi vyjadreni soudu: podle néj
nesmi byt vystavba jakékoliv budovy
automaticky povazovana za ddvod
k vydani povoleni ke kaceni strom.
V konkrétnim spravnim fizenfi je nutné
vzdy posuzovat, zda zéjem na stavbé pfevazuje nad vefejnym zadjmem na zachovani zelené.
Tento vyklad ma tak dalekosahly vyznam pro desitky dal3ich pFipadd po celé Ceské repub-
lice, kde se vede spor o kdceni stromu kvali novym stavbam.

V lednu roku 2009 stahl investor svou zadost o povoleni ke kdceni, protozZe zacalo byt ziejmé,
Ze bez stavebniho povoleni Gfady nemohou kéceni povolit. V noru téhoz roku nicméné vydal
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stavebni Ufad ve Skutci nové izemni rozhodnuti, kterym povolil supermarket do zelené plo-
chy umistit. Proti takovému postupu se znovu odvolalo Ob¢anské sdruzeni Za zelenou Skutec
a opét bylo Uspésné — krajsky urad argumenty uznal a povoleni zrusil.

Developerskd spole¢nost Agile zacala po svém druhém neulspéchu ve spravnich fizenich vy-
jednavat s méstem a ve spolupraci s nim nabidla obyvateliim z okoli planovaného supermar-
ketu finan¢ni kompenzaci za zhorseni Zivotniho prostiedi. Ob¢ané se rozhodli vyjadfit svij
nazor v tajném hlasovani, pficemz jeho vysledek mél byt zavazny pro dalsi kroky obc¢anského
sdruzeni. Vysledek byl jednoznacny: vétsina lidi hlasovala pro zachovéni zelené a kompenzace
odmitla.

Ve stejné dobé se objevil dalsi investor, ktery pfisel s pldanem postavit supermarket za obchva-
tem mésta — tedy v lokalité, kterou od pocatku navrhovalo mistni sdruzeni. Nyni se tedy stavba
realizuje tam, kde nikomu nebude prekazet.

Obc¢ané dosahli vydani prelomového rozsudku, ktery fikd, ze soukromy zajem na
komer¢ni vystavbé neni automaticky dualezitéjsi, nez vefejny zajem na zachovéni
zelené. Diky ucasti v fizeni o kdceni strom( se lidem podafilo zachranit park — stavba
nakonec viibec nebyla povolena.

»Ihned po volbdch starosta znovu otevrel vystavbu super-
marketu v DruZstevni ulici. Zdstupci obcanského sdruzeni
prohldsili, Ze se jejich ndzor na vystavbu nezménil, ale Ze
bude nutno zjistit ndzor obyvatel. Na zdkladé toho starosta
obeslal okolni obyvatele dopisem a zdroveri svolal dvé
schuzky, na kterych vysvétloval a presvédcoval k souhlasu se
stavbou. Nicméné anonymnim hlasovdnim se vétsina oby-
vatel vyslovila proti stavbé supermarketu.”

Miroslava Filipi, u¢itelka anglického jazyka
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Z komind uz nelétd prach

/ kominy
uz nelétd
prach

Jihlava / 2005 - 2008

SR S
i m . P\ S

Nadnarodni spolec¢nost Kronospan koupila tovarnu zkrachovalého podniku Dievos-
tavba na okraji Jihlavy v roce 1994. Kdyz o deset let pozdéji spustila novou linku pro vy-
robu lepenych OSB desek, pfisly problémy. Z kominli se na mésto zacal valit prach
a koktejl chemickych latek. Kronospan se stal nejvétsim znecistovatelem zivotniho pro-
stfedi na Vysociné a stovky lidi v okoli zacaly trapit zdravotni problémy. V roce 2006 za-
skocilo obyvatele Jihlavy oznameni, Zze se tovarna chysta rozsifit vyrobu. Lidé proto
zalozili ob¢anské sdruzeni a zacali proti prachu bojovat.

Obyvatele Jihlavy dlouhodobé trapily ¢asté zanéty oci a dychaci potize. Pro zdpach a prasnost
nebylo v nékterych dnech mozné v domech otevirat okna nebo susit pradlo venku. Na zapach,
hluk a tniky pilin opakované upozornovali oblastni inspektorat Ceské inspekce Zivotniho pro-
stfedi v Havlickové Brodé a Krajskou hygienickou stanici v Jihlavé.

V srpnu 2007 zjistila kontrola Inspekce technologickou nekazen na jednom z lis(i OSB desek.
Odsavani z haly nad stfechu nebylo pIné funkcni a pracovnici vétrali zplodiny z provozu ote-
vienymi vraty. Tim se zvysily koncentrace formaldehydu v blizké obytné zéné. Inspekce udé-
lila zAvodu pokutu za nedodrzovani provozniho fadu, problémy ale pokracovaly. Kronospan
dostal dalsi dvé pokuty za opakované uniky jemnych pilin z nechranénych sklad(i a jednu za
provoz linky OSB bez povoleni.
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Obcané prosadili podminky

Od ledna roku 2006 zacal platit novy p—

zakon, ktery zptisnil limit pro emise pra- / N
chu - v té dobé se zkomind zévodu sna- L =N N

Sela na Jihlavu celd tuna jemného /

prachu denng, coz novy limit jasné pre- R d
kracovalo. Krajsky ufad Kraje Vysocina X
nicméné schvdlil ,plan snizovani emisi”,
ktery umoznil Kronospanu tento limit
nadale prekracovat az do konce roku
2008. To vyvolalo vinu nesouhlasu ob-
¢anu. Petici, ktera zadala, aby Kronospan
plnil zédkon, podepsaly koncem roku
2005 priblizné tfi tisice lidi.

Informace o emisich formaldehydu dvou zadvodd Kronospanu Ize ziskat z Integrovaného registru
znecistovani (IRZ). V prehledu se tak Ize docist, Ze ve vypousténi rakovinotvornych latek je Kro-
nospan jednim z nejvétiich znecistovatell v Ceské republice. Pfed spusténim integrovaného
registru pfitom zastupci podniku tvrdili obyvatellim, Ze v3e, co vidi nad kominy, nenf nijak ne-
bezpecné.,Je to jenom para,” vzkdzal jednatel spolecnosti napiiklad ¢tenartim Jihlavskych listd.

V roce 2006 zahdjil krajsky Gfad Vysociny proces hodnoceni vlivl na Zivotni prostredi (EIA). Kro-
nospan v ném navrhoval rozsifeni vyroby, ale pfistoupil také na instalaci novych technologii
(mimo jiné odlucovace unikajicich prachovych ¢astic i chemikalii). Do procesu se aktivné za-
pojily stovky obcant a Ctyfi obcanskd sdruzeni. Jejich pfipominky inspirované podminkami
provozu podobnych tovéren v zahraniéi byly uznany za opravnéné.

Ovzdusi Jihlavy se zlepsilo

Ve vysledném stanovisku EIA ulozZilo Ministerstvo zivotniho prostfedi 35 podminek, kterymi
se mél podnik pfi rozsifovani vyroby a instalaci novych technologii fidit. Ministerstvo mimo
jiné pozadovalo méfeni imisi vybranych latek pfed a po realizaci zdméru. Krajsky ufad a kraj-
ska hygienicka stanice mély k datu kolaudace navrhnout pravidelny imisni monitoring for-
maldehydu.

Nasledné se ukazalo, ze na vyrobu drevotfisky se nevztahuje zakon o integrované prevenci
znedisténi (IPPC), a Kronospanu tak neni mozné ulozit ptisnéjsi podminky pro vypousténi for-
maldehydu. Podnik zaroven odmitl pozadat o vydani integrovaného povoleni z vlastni vile.

Ve stavebnim fizeni ignoroval stavebni Ufad nékteré podminky stanoviska EIA. Obcanska sdru-

zeni, ktera se fizeni Gicastnila, nicméné prosadila doplnéni téchto podminek do stavebniho po-
voleni a zavedeni komplexniho monitoringu $kodlivin v okoli zdvodu. Méfeni probihalo
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nepretrzité pul roku. Obc¢ané upozornovali na nedodrzovani podminek ze stanoviska EIA také
pfi jednotlivych kolaudacnich fizenich. Jediné prostfednictvim Ucasti ve viech spravnich fize-
nich bylo mozné kontrolovat dil¢i parametry a trvat na jejich vymahdni ze strany uradd, které
jinak postupovaly laxné.

Diky aktivité obcanskych sdruzeni ziskalo mésto a Krajsky urad Vysocina podrobny piehled
o kvalité ovzdusi v okoli pramyslové zény v Jihlavé. Ridi se jim nyni pFi zvazovani, jaky dalsi
provoz Ize v této lokalité jesté povolit, aby byl zachovan hygienicky tinosny stav ovzdusi. Studie
méreni emisi nyni slouZi jako modelovy pfiklad pro dalsi mésta na Vysociné i v jinych krajich.

V néslednych jednanich s vedenim podniku se podafilo ziskat pfislib, Ze Kronospan bude in-
vestovat do dalSich opatfeni na snizeni negativnich vlivii na Zivotni prostredi.

Diky Ucasti ve stavebnim fizeni dosahli ob¢ané prosazeni podminek vyplyvajicich ze
stanoviska EIA. Ufad byl v tomto pfipadé pfilis laxni a podminky by sam nebyl vy-
mahal. Jihlava ziskala diky aktivité obc¢ant také podrobny prehled o stavu ovzdusi,
ktery je vzorem i pro jind mésta.

| pfes urcitd zlepseni nejsme stdle spokojeni, zvldsté od zdri
do dubna. V obdobi inverzi obtézuji exhalace a typicky zd-
pach z Kronospanu obyvatele v centru mésta i v pfilehlych
oblastech. V blizkosti primyslové zény trdpi obyvatele ko-
lony kamiond, které se tvori hlavné mezi 13. a 14. hodinou.
Krajsti urednici odpovédni za problematiku Zivotniho pro-
stfedi by méli postupovat razantnéji a poZadovat, aby i
druhd linka spolecnosti Kronospan byla opatrena filtracnim
zarizenim.”

Bohdana Kachlikovd, ucitelka na stfedni skole
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Obchoddk
pod
hradlbami

Jihlava / 2006 - 2010

r'-—'

V roce 2009 vyrostlo v Jihlavé prvni, porevolu¢ni” nakupni centrum. City Park nahradil zde-
molovanou tovarnu byvalych Moravskych kovaren situovanou v tizkém udoli Kozeluzského
potoka. Vybér lokality vyvolaval od pocatku obavy - City Park lezi v tésné blizkosti histo-
rického jadra Jihlavy, prakticky hned za stredovékymi hradbami. Moderni architektura roz-
sahlych budov s parkovistém charakter starého mésta do zna¢né miry narusuje, ostatné
podobné jako dfive tovarna. Kvuli stavbé byly navic vykaceny desitky strom.

Jihlavsky City Park je v podstaté klasickym obchodnim centrem. Cty#- az pétipodlazni budova
s 25 tisici ¢tverec¢nimi metry plochy zastfesuje pasaz s obchody, restauracemi, sluzbami, ka-
varnami a zdbavou. Ve stfesni nastavbé budovy je umistén multiplex, objekt také obsahuje
kryté parkovisté s 850 parkovacimi misty.

Kdyz v roce 2006 probihalo hodnoceni vlivl této stavby na Zivotni prostredi, desitky lidi a né-
kolik ob¢anskych sdruzeni pozadovaly, aby se obchodni centrum stavélo pokud mozno tplné
jinde. Lidem se zejména nelibilo, Ze proporce stavby a jeji architektura neodpovidaji soused-
stvi historického mésta. Investor ale od pocatku o alternativach neuvazoval. Argumentoval i
faktem, Ze demolice tovarny v izkém udoli pod hradbami a rusna komunikace narusily statiku
celého svahu, a Ze je nutné zacit stavét co nejdfive.
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Prosazovdni detailu

Do Gzemniho a stavebniho fizeni se zapojila Zakladni organizace Ceského svazu ochranc( pi-
rody Jihlava a desitky vlastnik( okolnich dom( a byt(. Do stavebniho povoleni se obcanlim na-
konec podatilo prosadit nékolik dalezitych podminek, které mély zajistit citlivéjsi zasazeni
obchodniho centra do okoli. Doséhli snizeni stavby. Jeji architekturu nebo pocet parkovacich
stani, kterd vedou ke zintenzivnéni automobilové dopravy v okoli, se nicméné ovlivnit nepo-
dafilo.

Investor dostal diky tlaku ob¢ant za povinnost vysazet alej vzrostlejsich platant mezi severni
stranou City Parku a Brnénskou ulici, naproti historickému méstskému opevnéni, na ¢ast se-
verni fasaddy nechat vyrist popinavé rostliny, a pfed jiznim vchodem do ndkupniho centra za-
lozit novy park. Utad investorovi nafidil starat se o veskerou zelef po maximalni dobu, kterou
umoznuje zékon - tedy 5 let. Zatrubnény Kozeluzsky potok mél byt znovu prelozen na povrch
a kapacita jeho koryta zvySena, aby potok dokazal odvédét vodu i pfi silnéjSich destich. Po-
sledni podminka méla zajistit prdchodnost Gzemi i pro lidi, ktefi se nechystaji nakupovat -
podél Kozeluzského potoka méla vzniknout nova cesta pro pési a cyklisty.

Investor se pokousel prosadit, aby na téchto ,vedlejSich” stavbach spolupracovalo mésto Ji-
hlava a ziskalo na né evropské dotace. To primator Jihlavy jednozna¢né odmitl s tim, Ze jde o
povinnost investora, a méstu by pak penize chybély jinde.

Zvlastni ulevy pro investora

V dobé, kdy byla zahajena stavba, polevili ob¢ané v ostrazitosti. JenZe pravé v této chvili po-
zadal investor o zmény v jiz vydanych povolenich. V mistech, kde mél byt zaloZen parcik, vy-
budovala firma podzemni skladovaci prostory. Nad nimi nakonec nevznikl park, ale vydldzdéna
plocha se zakrslymi stromky v kontejnerech. Také prostor podél stezky pro pési a cyklisty, ur-
¢eny pro vysadbu strom( a kefll a pro vsakovani srazkové vody, byl zazen. Pfi silnych destich
se kvali tomu rychle zvy3uje hladina Kozeluzského potoka a hrozi lokélni zaplavy.

Pfestoze tedy obcané ve spravnich fizenich prosadili podstatné Upravy projektu obchodniho
centra, stavebni Ufad v Jihlavé vy3el investorovi stavby za dvé miliardy korun nakonec vstfic
a fady povinnosti jej zbavil b&hem vlastni vystavby. Cast obyvatel Jihlavy se s timto vysledkem
dodnes nesmifila a obvinuji Urady, Ze se nechaly zkorumpovat. Nejvyrazné;jsi z odplrct na-
kupniho centra, Jifi Simon, dokonce spachal sebevrazdu - v prosinci 2008 se obésil symbo-
licky ptimo nad hlavnim vchodem do City Parku.

| kdyZ nebyly dodrzeny véechny podminky a City Park nakonec vypada podstatné jinak, nez
podle platnych povoleni mél, diky zapojeni ob¢and do spravnich fizeni se podafilo prosadit
fadu dilezitych zmén.V okoli ndkupniho centra tak vznikly mnohem pfijemné;jsi prostory pro
lidi, nez jaké projektant plvodné navrhoval. Dulezité je i to, Ze objekt neprevysuje linii histo-
rického opevnéni a nerusi tolik pohled na centrum Jihlavy z protilehlé strany udoli.
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Aktivni ucasti v izemnim i stavebnim fizeni dokazali obcané ¢astecné ovlivnit pa-
rametry obchodniho centra, pfedevsim jeho vysku. Lidé také pfiméli investora upra-

vit vefejnd prostranstvi v okoli stavby, vytvofit novou cestu pro pési a vysazet stromy.

,Zil jsem si pékny Zivot, dokud jsem pracoval, o nic se nezaji-
mal a ani nepotieboval, v domneéni, Ze Ziji v prdvnim stdté,
cili az budu cokoli potrebovat, tak se domuzu prdv. BohuZel,
po tfiletém snaZeni jsem pouze pfisel o penize a vysledek je,
Ze pred nemovitosti mdm sklddku, jedno zdsobovaci auto za
druhym, odpornd rezonance, atd. S City Parkem v Jihlavé
bych se ve stdvajici podobé nikdy nesmifil. Svévolnosti, které
ho provdzely, byly pro mne velkym piekvapenim, co vse bylo
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mozné.

Jifi Simon, majitel pocitacové herny
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Hobbymarket vdlcuje sousedy

Hobbymarket,
valcuje
sousedy

Brno - Ivanovice / 2004 - 2012

V poslednich deseti letech se severni ¢ast Brna postupné méni v zonu nakupnich center,
coz vyvolava obavy velké casti obyvatel. Unifikované prodejni haly nici reziden¢ni raz
méstskych ¢tvrti, obchodni fetézce vytésiuji mensi prodejny a silna koncentrace ob-
chodti na jednom misté zvySuje automobilovy provoz. V roce 2011 takto vyrostla v Iva-

chtéli ke stavbé vyjadrit, nedostali Sanci. Investor obesel stavebni fizeni a prosadil stavbu
hobbymarketu i presto, ze odporuje tizemnimu planu mésta.

Spor mistnich lidi s investorem Bauhausu se brzy stal jednim ze symbold odporu ¢asti obyva-
tel Ceské republiky proti velkym nakupnim centrdm. Protoze Gzemni plan Brna neumoziuje
stavét v Ivanovicich obchodni haly vétsi nez 10 tisic metr(i ¢tverecnich, oznacil investor ucelové
¢ast plochy jako sklady a zahrady — i na nich ale nakonec v sou¢asnosti stoji hobbymarket. Roz-
délenim stavby na nékolik etap bylo z procesu vylouceno také Ministerstvo Zivotniho prostred;,
které by jinak muselo rozhodovat o vynéti zastavéné pldy ze zemédélského pidniho fondu.
Diky témto klickdm ziskala firma Bauhaus tzemni rozhodnuti.

Obchod obsadil ¢tyfi hektary pozemk(l a denné do néj ma pfijizdét na patnact set osobnich
a desitky téZkych nakladnich aut. V roce 2006 se v sociologickém prizkumu Katedry huma-

22



nitni environmentalistiky Fakulty socidlnich studii Masarykovy univerzity postavilo proti vy-
stavbé 73 % dotazanych lidi.

Stavba na certifikat

Kdyz se odpurci vystavby Bauhausu sna-
Zili prosadit své pozadavky v Uzemnim
fizeni, stavebni Grad je odmitl s tim, Ze
namitky ohledné velikosti prodejni haly
jsou predcasné, a ze lidé dostanou pro-
stor az ve stavebnim fizeni. Bauhaus si
ale tajné opatfil u takzvaného autorizo-
vaného inspektora certifikat opravnujici
ke stavbé. Zadné fizeni se nevedlo a lidé
zGstali se svymi namitkami zcela mimo
hru.

Certifikat autorizovaného inspektora je urcitou alternativou ke stavebnimu povoleni a do sta-
vebniho zakona byl zac¢lenén z divodu zjednoduseni a zrychleni ufedniho povolovani bez-
problémovych staveb, zejména rodinnych domu. V praxi viak byvé tento institut nékdy
zneuzivan naopak k prosazeni kontroverznich projektd, proti kterym ve skutecnosti existuje
odpor sousedU a Siroké verejnosti.

Lidé z Ivanovic podali nejprve zalobu proti Gzemnimu rozhodnuti, v kvétnu 2010 zazalovali
také vydany certifikat. Pfipad dospél pres Méstsky soud v Praze az k Nejvy3simu spravnimu
soudu. Vyjadril se rovnéz ombudsman. Potvrdil, Ze vydani certifikdtu nebylo v pofadku, protoze
autorizovany inspektor mél oslovit lidi v sousedstvi a vyporadat jejich ndmitky. Ti maji pravo
Ucastnit se stavebniho fizeni. Soudy daly nakonec ob¢antim za pravdu a nafidily stavebnimu
uradu podezrely certifikat prezkoumat. Bauhaus vsak na zavéry trednik(i necekal, nedbal ani
nafizeni soudu a zahajil stavbu.

Market nemuze oteviit

Vysledkem prace ostrych loktl investora v Ivanovicich je stav, kdy Bauhaus sice stoji, ale ne-
mUze byt kolaudovan a otevien, protoze soud pfiznal zalobé proti certifikdtu autorizovaného
inspektora odkladny tcinek. Podle zdkona by navic mél soud v blizké dobé certifikat zcela zru-
Sit a stavebni ufad by pak mél nafidit odstranéni nepovolené stavby, kterd vyrostla v rozporu
s Uzemnim planem.

| kdyby nakonec prodejni hala nebyla zbourana, prehlizeni pfipominek sousedi se v kone¢ném
disledku investorovi nevyplatilo - firma Bauhaus sice nakonec prosadila stavbu, ale hobby-
market nesmi otevfit, a pfichazi tak o penize. Pfibéh z lvanovic poukazuje také na snadnou
zneuzitelnost certifikdtu autorizovaného inspektora — ackoliv pdvodné byl tento postup urcen
pro jednoduché stavby, mdze byt zneuzit k vysachovani obcant ze spravnich fizeni.

23

Hobbymarket valcuje sousedy



Hobbymarket vdlcuje sousedy

24

Ob¢ané upozornili na rozpor stavby s Gzemnim pladnem, zatimco Urady toto pochy-
beni prehlédly. Ukazalo se také, ze stavebni zdkon obsahuje chybu, nebot dava au-
torizovanym inspektorim prakticky neomezenou moc povolit kontroverzni i
dokonce protipravni zaméry.

,Od zaldtku jsme upozorriovali na rozpor stavby hypermar-
ketu s uzemnim pldnem a na zdvaznd pochybeni'v pribéhu
uzemniho i stavebniho fizeni, které pak investor umysiné
obesel. VSechny urady vsak zaujaly pasivni postoj. Je s podi-
vem, Ze zatimco my jsme pfi stavbé nasich domd byli pod ne-
kompromisnim dohledem a museli jsme respektovat
vsechny predpisy, vedle nefizené vyristala obfi stavba Bau-
hausu. Véfime, Ze tento pripad ukdze, Ze arogance mocnych
neni tplné vSiemocnd.”

Martina Komendovd, prekladatelka




Podhorské
obce Celi
grandtum

Podkrkono$i / 2003 - 2012

Oblast Podkrkonosi patii k jednomu z mala nalezist pyropu neboli ¢eského granatu - po-
lodrahokamu, ktery pouziva Druzstvo umélecké vyroby Granat Turnov k tradi¢ni vyrobé
Sperku. Od roku 2003 celi ob¢ané obci Horni Olesnice, Dolni Olesnice a Dolni Kalna snaham
soukromych spolecnosti granaty vytézit. S tim, jak se objevuji snové plany na otevirani ko-
mercnich lozisek, vyvstavaji i obavy, jak povrchova tézba ovlivni raz podhorské krajiny
- tézit by se totiz mélo v bezprostredni blizkosti obci nebo pfimo v nich, mezi chalupami.

Ptedpokladana povrchova tézba by poskodila nivy Kalenského a Zdirnického potoka a zaséhla
by do intravildnu obci, které ale chtéji zakladat svou budoucnost na neposkozené prirodé
a rozvoji turistického ruchu. Tézba by na mnoha desetileti zastavila jejich rozvoj a znicila pfi-
rodni prostiedi.

Pfedstava povrchového lomu s bagry, pdsovym dopravnikem a dal$imi stroji pfevracejicimi
tuny podhorskych luk a poli naruby se obyvateliim dotcenych obci nijak nezamlouvala. V roce

2003 proto zalozili Obc¢anské sdruzeni Pod Rovnémi.

Zatimco dfive ziskavali lidé granéty ryzovanim anebo je prosté sbirali po desti na polich, nyni
se povrchové tézi. Legélni loZiska jsou pouze dvé: v Ceském Stfedohoti v dobyvacim prostoru
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o velikosti dvou set hektar(i u obce
Podsedice a v Dolni Olesnici v Pod-
krkonosi. Obé loziska uziva druzstvo
Granat Turnov. Vzhledem k tomu, ze
jsou do zna¢né miry vycerpang, byla
tézba v Dolni Olesnici ukoncena.
Uvazuje se vsak o novém dobyvacim
prostoru pfimo uvnitf obce.
Prazkum v Kalné nebyl povolen

Plan druzstva Granat Turnov zapocit
s téZbou v dalsi obci na Kalenském
potoce narazil jiz v listopadu 2003 na
zasadni odpor vedeni obce i velké vétsiny obcanu. Proti tézbé se postavilo jednohlasné celé za-
stupitelstvo, v petici vyslovilo sv(ij odpor vice nez 77 % obcanu. Tézba by totiz méla fataIni na-
sledky na budoucnost Dolni Kalné a jeji pfijmy z podnikani a z turistického ruchu.

Pfesto ministerstvo zivotniho prostiedi v ¢ervenci 2004 povolilo prizkum lozisek. Obec i zmi-
néné obcanské sdruzeni podali proti rozhodnuti rozklad k ministrovi. Ten jim kvuli nedosta-
te¢nému vyporadani namitek proti tézbé a zmatecnosti celého fizeni vyhovél. V listopadu 2004
vratil véc svym uredniklim zpét k novému rozhodnuti.

Cely rok trvalo ministerstvu, nez véc znovu posoudilo. V bfeznu 2005 pak dalo obci zapravdu.
Uznalo obavy lidi z toho, Ze by téZba obec poskodila. Granat Turnov se proti verdiktu nijak ne-
branil a rozhodl se respektovat nesouhlas samospravy.

Horni Olesnice stdle ve hie

Uzemi Horni Olesnice si v roce 2002 vyhléd| podnikatel Jan Stybr, ktery jiz v minulosti t&Zil vita-
viny u jihoceské Besednice. Zpocatku tvrdil, ze chce tzemi u Olesnice jen prozkoumat. Rozsah
prizkumnych vykopd, o jejichz povoleni zadal, se viak bliZil hranici requlérni tézby. Zfejmé se
tak chtél vyhnout pfisnému posuzovani vlivl téZzebni ¢innosti na Zivotni prostiedi.

Diky ndmitkdm obcant se v roce 2003 podafilo omezit maximalni pfipustné mnozstvi vytéze-
nych vzork{ granatd z planované jedné tuny na pfiblizné desetinu. Pfesto Jan Stybr nadale
usiloval o povoleni tézit ve velkém a na podkladé provedeného prizkumu zazadal o vyhlaseni
chranéného loziskového tzemi, které z¢asti zasahuje i do samotné obce.

Nakonec byla vyhlasena chranéna loZiskova uzemi dvé. Ucasti vefejnosti ve spravnich fizenich
se podafilo jedno chrdnéné lozZiskové Uzemi omezit na pastviny za obci, a o druhém loZisku se

zatim pro tézbu neuvazuje.

Pripad opét ozil v roce 2009, kdy podnikatel pfedlozil k jednani dokumentaci o hodnoceni vliv(i
téZby na Zivotni prostiedi (EIA). Cely proces se tdhl az do dubna 2012. Za tu dobu byla doku-
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mentace na zakladé zavaznych pfi-
pominek obcan trikrat vracena
k pfepracovani.

Pfestoze pozadavky, které vzneslo
obcanské sdruzeni Pod Rovnémi
a obec Horni Olesnice, nebyly ani
napotfteti vyporadany, vydalo Minis-
terstvo Zivotniho prostiedi kladné
zavérec¢né stanovisko se zavérem, ze
pfiroda ani obc¢ané povrchovou
téZbou granatd neutrpi. Aktivnim
obc¢anlim se nicméné podafilo pro-
sadit soubor 83 omezujicich podmi-
nek, které musi pfipadna tézba
respektovat.

Obcané se ucastnili fizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru a svymi ptipominkami
ochranili podhorské obce pred povrchovou tézbou. V procesu EIA pak pro tézbu
prosadili desitky omezujicich podminek, které zajisti ochranu obci i krajiny.

Vychdzime-li z faktu, Ze nerostné bohatstvi je majetkem
stdtu, jaky pfinos z pldnované tézby bude mit stdt, potazmo
spolecnost? Nechd se tento prinos vyvdzit devastujicimi
a negativnimi jevy, které téZzbu provdzi? V dnesni dobé, kdy
primyslovym rozvojem spolecnosti zanikaji posledni zbytky
nezasazZené prirody, je kazdy takovyto zdsah bolestivy
av podstaté nevratny. Jsem presvédceny, Ze v tomto pfipadé
je ona povéstnd miska vah zcela naklonéna ve prospéch za-
chovdni prirody a krajiny”

Jaroslav Fingr, geodet a kartograf
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Spalovnu
ve meste
nechtégji

Rybitvi / 2007 - 2012

Od poloviny roku 2007 bojuji obyvatelé Pardubicka proti umisténi nejvétsi spalovny ne-
bezpeénych odpadi v Ceské republice. V obci Rybitvi ji chce v tésném sousedstvi rodin-
nych domkii postavit spoleénost AVE CZ. Zivotni prostfedi Pardubicka ale jiz dnes
zatézuje nékolik zdroji toxickych latek - zejména Synthesie Semtin a podnik Paramo.
Pokud se k tomu pfipoctou laguny Synthesie se starou ekologickou zatézi, neni divu, ze
lidé si dalsi velky zdroj zneciSténi nepfreji a usiluji spiSe o investice do zlepseni zivotniho
prostredi.

Kapacita nékolika spaloven nebezpeénych odpadd, které jiz v Ceské republice pracuji, neni
zcela vyuzita. Mistni lidé se proto obévaji, Zze v novém zafizeni v Rybitvi by mohl konc¢it nejen
odpad z regionu, ale také jedy a chemikalie dovezené z jinych kraj{ nebo dokonce ze zahranici.
Kazdy rok by se zde mélo spalit nékolik tisic tun odpadd.

S projektem jsou spojeny i dalsi obavy. Spolec¢nost AVE CZ nema vyieseno skladovani odpadu

je viak samotnd volba spalovaci technologie. Odpad z chemickych vyrob Ize totiz likvidovat Se-
trnéji a ekologictéji nez spalovanim, naptiklad cestou biologického ¢i chemického odbouravani
toxickych latek. Pfesto AVE CZ postoupila s pfipravami na vystavbu spalovny daleko.
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Miliardy ve spalovné

Poté, co zamér pronikl na vefejnost, zacali mistni lidé shanét informace a ptat se, jak ochranit
Zivotni prostredi. Vzniklo ob&anské sdruzeni Stop spalovné v Rybitvi, jehoz ¢leny se staly vy-
znamné osobnosti kraje véetné politikd napfic politickym spektrem.

V Unoru 2008 zacali lidé organizovat petic¢ni akci. Cilem bylo sesbirat padesat tisic podpist, coz
se nakonec bezmdla podafilo. Proti vystavbé spalovny se postavilo mésto Pardubice i okolni
obce jako napfiklad Lazné Bohdane¢ nebo obec Rybitvi.

Na povrch vypluly dalsi souvislosti.
Firma AVE CZ se uUcastnila tendru na
takzvanou ekozakézku, spocivajici ve
vycisténi starych ekologickych zatézi
po celé republice. Uspéch by pro kon-
sorcium firem znamenal pfisun vice
nez sta miliard korun. Lze se oprav-
néné domnivat, ze AVE CZ méla
v umyslu likvidovat odpady ze zatézi
pravé v pldnované spalovné. To by
ovéem bylo v pfimém rozporu s tvrze-
nim v dokumentaci vlivli na zivotni
prostiedi (EIA), ze svozova oblast spa-
lovny nepiekroci okruh 50 km.

Nejvétsi EIA v historii

Prestoze dokumentace a posudek vlivli na Zivotni prostfedi opomijely i nékteré dalsi problémy,
ndasledovalo verejné projednani zaméru. Investor i Ufednici pfitom naprosto podcenili silu ne-
spokojenych obcand. Lidé se vliibec nevesli do sdlu a jednani se tak zménilo ve fiasko, které
bylo ukonceno pouhych 17 minut po svém zahdjeni.

Pfed novym vefejnym projednanim predal peti¢ni vybor vice nez 45 tisic podpisu parlamentu
a ministrovi zivotniho prostredi. Samotné jednéni se konalo v lepsi atmosfére, k cemuz pfi-
spéla dobra organizace. Fakt, ze jednani vedl ndméstek ministra, svédcil o vyznamu, jaky urady
pardubické kauze ptikladaji. Na hokejovém stadionu se seslo pres pét tisic lidi a diskutovali
jesté po pulnoci toho dne. Spalovna v Rybitvi se tak doc¢kala prvenstvi — do procesu EIA se za-
pojilo vliibec nejvice lidi v nasi historii.

Vsichni zastupci uradt i samosprav obci, mésta a kraje se vyjadrili proti vystavbé spalovny, rov-

néz naprosta vétsina vystoupeni obc¢anu byla nesouhlasna. Zastupci AVE CZ se namisto vécné
debaty nechali v reakci na odpor obcant slyset, Ze projednévani je ,zpolitizované”.
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Proces skoncil pro spole¢nost AVE CZ $patné.V lednu 2010 se Ministerstvo zZivotniho prostiedi
pfiklonilo na stranu obcant a vydalo negativni stanovisko. Investor se véak nenechal odradit
a podal Zadost o vydani integrovaného povoleni (IPPC), kterou ale v roce 2011 odmitl krajsky
Ufad a za jeho nazor se postavilo také Ministerstvo Zivotniho prostredi.

Ani po tomto neuspéchu se AVE CZ nevzdala. Mezi jeji posledni kroky patfi zaloba proti izem-
nimu planu Rybitvi, ktery zakazoval vystavbu spalovny. Nejvyssi spravni soud dal v listopadu
2011 AVE CZ za pravdu a ¢ast Uzemniho planu zrusil. Obec tak musi pfipravit novy zemni plan,
ktery nebude odporovat zakonu, a vyvarovat se dalsich chyb. Stavba spalovny je tak nakonec
stale v jednani.

U kontroverznich projektd davé zdkon o hodnoceni vlivli na zivotni prostredi (EIA)
moznost vsem obcanlm vyjadrit nazor na vefejném projednani. Je to metoda, jak
zohlednit nazor obcand, ktefi jiz informovani jsou, nebo se informovat teprve chtéji.
V pfipadé Rybitvi probéhlo nejvétsi ceské verejné projednani v historii.

»Z mého pohledu se jednd pro Pardubicky kraj o zbytec¢nou,
netcelovou a ze zdravotniho hlediska rizikovou investici za-
hranicniho kapitdlu. Firmou AVE CZ opakované pripomi-
nand nezbytnost spalovny pro sanaci starych ekologickych
zdtézi je Cisté ucelovd, protoZe jeji predstavitelé nebyli
schopni dolozit predbézné dohody na jejich likvidaci, nebot
zddny tendr jesté vypsdn nebyl. Jednd se tedy pouze o rizi-
kovy podnikatelsky zdmeér.”

Pavel Svoboda, feditel pardubické zdchranné sluzby
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Spinavy
vzduch nad
Ostravou

Osfrava / 2008 - 2012

Ostravsko se stalo celoevropskym symbolem znecisténého ovzdusi. Nespokojenost se
situaci zavinénou prevazné koncentraci tézkého prumyslu vyjadiuje 93 % obyvatel
- zamoreny vzduch a nedostatecnou ochranu zivotniho prostfedi oznacuje za naléhavy
problém. Ke katastrofalnimu stavu ovzdusi vyznamnou mérou pfispiva ArcelorMittal,
nejvétsi hutni zavod v Ceské republice, ktery mnoho let odkladal potiebna opatieni ke
zlepseni. Méfeni celoro¢né ukazuji v okoli huti pifekra¢ovani hygienickych limita az
o stovky procent.

Lidé dychaiji koktejl polétavého prachu, polycyklickych aromatickych uhlovodikd a tézkych kov
a potykaji se pak s dychacimi obtizemi, astmatem a celkové vy$si nemocnosti.V roce 2002 proto
obyvatelé nejpostizenéjsich ¢tvrti Radvanic a Bartovic, které pfimo sousedi s hutémi, a kde je vy-
skyt astmatu u déti tiikrat vy3si nez ve zbytku Ceské republiky, zaloZili ob¢anské sdruzeniVzduch.
Zacali nutit ArcelorMittal, aby pfijal odpovédnost za tizivé dopady jeho podnikani.

V fijnu 2008 vznikla oteviend obcanska koalice ,Nebe nad Ostravou”. Jejim zakladem byla ve-
fejnd vyzva adresovana ArcelorMittalu se Sesti body, které nabizeji systémové reseni problému.
Cilem koalice je pfimét firmu provozovat moderni oceldrnu, kterd nebude mit vazné dopady
na zdravi obyvatel.
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Zaloby a protesty

Petici, kterd pozadovala, aby huté in-
vestovaly do opatfeni vedoucich
k dosazeni imisnich limitl pro ovz-
dusi, podepsalo v kratké dobé zhruba
2 300 lidi. Ve stejné dobé vsak zacal
podnik ¢init kroky k vybudovani nové
zinkovny s trojndsobnou kapacitou
a ziskal povoleni k navy3eni vyroby
v ocelarné, jednom z nejspinavéjsich
provozd. Obc¢ané, frustrovani situaci,
kdy stat ani podnik nefesi problémy,
navysuje vyrobu a stdle vice znecis-
tuje, zorganizovali v Ostravé v roce 2008 prvni demonstraci za Cisté ovzdusi a podali celkem
Ctyfi zaloby, v nichz se domahaji ochrany svého zdravi.

Predstavitelé ArcelorMittalu pod timto tlakem projevili ochotu se s obcany sejit. Diskuse u ku-
latého stolu ale nevedla ke konkrétnim vysledkim — hut sice nabidla dil¢i opatfeni, aviak jejich
vliv na zlepseni ovzdusi by nebyl dostatecny. Vedla by prakticky pouze k desetiprocentnimu sni-
zeni prasnosti.

Konec zatim v nedohlednu

V roce 2009 zvefejnil ArcelorMittal zamér rekonstruovat zafizeni pro plynulé odlévani oceli a zacal
proces posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi (EIA). Spole¢nost deklarovala, Ze ticelem je zkvalit-
nit vyrobu, pficemz nedojde k navyseni produkce oceli, a tudiz ani k podstatnému narlstu vy-
pousténych emisi. Po analyze projektové dokumentace ale ob¢ané toto tvrzeni vyvratili.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi dalo obc¢anskému sdruzeniVzduch do zna¢né miry za pravdu
a jeho nédmitky dokonce zahrnulo do svého vlastniho stanoviska. V srpnu 2010 ministerstvo
rekonstrukci provozu odmitlo s tim, ze navrzend kompenzacni opatfeni jsou nedostatecna, vy-
volala by znacny nérGst emisi a byla by v rozporu s platnou legislativou. Napfiklad v fijnu 2011
nainstaloval specidlni filtry ke snizeni prasnosti v kuncickém lese.

Ackoli ArcelorMittal provadi alespori dil¢i modernizace zavodu (napf. v fijnu 2011 nainstaloval
speciélni filtry ke snizeni prasnosti v kuncické huti), pro skute¢né zlepSeni ovzdusi je tfeba udé-
lat vice. Ani po nékolika letech se tak nepodafilo dojit k pfijatelnému reseni.

V Unoru 2011 uzavrel ministr zivotniho prostiedi s ArcelorMittalem dohodu o omezovani zatizeni
zivotniho prostredi, platnou do roku 2015. Problém se tim v3ak spise zhorsil, nebot podle dohody
by podminky stanovené pro tovarnu urady nemély jit nad rdmec ArcelorMittalem dobrovolné pfi-
jatych opatfeni.To by v kone¢ném dlsledku mohlo znamenat, Ze zavod bude zbaven povinnosti
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vyuzivat nejlepsi dostupné technologie, pokud se k tomu sdm dobrovolné neodhodla. Pravé tuto
dohodu kritizuje ve své zpravé i vefejny ochrance prav. Ani jeho dalsi zavéry nejsou pro statni
spravu ¢i ArcelorMittal lichotivé.

Ombudsman zdUraznil, Zze by bylo nejucinnéjsi,nahradit zastaralé ¢i nestandardni technologie
novymi velkokapacitnimi zafizenimi a umisténi vSech technologickych procesu, u nichz je to
technicky proveditelné, do uzavienych hal ¢i obtich boxt s dostatecné vykonnym odsavanim
a filtrovanim zplodin.” Obyvatelé Ostravy chtéji takové feseni prosazovat v ramci dalsich roz-
hodovacich procesu.

Obcané dokazali analyzou dokumentace v procesu EIA vyvratit tvrzeni prdmyslo-
vého podniku, Ze zména technologii nezhorsi stav Zivotniho prostiedi. Tim se po-
dafrilo zabranit Skodlivé investici a oteviel se prostor pro hledani skute¢ného feseni.

,Z hlediska kvality ovzdusiv Ceské republice patFi Radvanice
a Bartovice mezi nejzdvaznéjsi pripady. Podle vysledku od-
bornych studii maji huté ArcelorMittal na katastrofdlnim
stavu zdsadni podil a mistni obyvatelé podstupuji zdvaznd
zdravotni rizika. Po nékolikaleté zkusenosti jsem presvéd-
cend, Ze moznost ucasti naseho obcanského sdruzeni ve
sprdvnich fizenich je pro zlepseni ovzdusi klicovd, nebot, bo-
huZel, zatim neexistuje politickd viile tento problém skutecné
resit.”
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Obii mlyn v malé obci

Obri mlyn
v malé obci

Dfisy / 2008 - 2012

Poklidné Drisy pobliz Brandysa nad Labem maji jen malo pfes osm set obyvatel. Pravé
tuto vesnici si vybrala spole¢nost Unimills pro vystavbu nejvétsiho obilného mlyna nejen
v Ceské republice, ale v celé stredni Evropé. Stavba méla zabrat Sest hektart a 37 metra
vysoké Zelezobetonové silo na mouku by se stalo novou industrialni dominantou kra-
jiny. Hlavni problém vsak pfedstavovala samotna vyroba. Kolos by v nepietrzitém pro-
vozu zpracovaval denné 750 tun obili, které by do D¥ist kazdy den pfivazely desitky az
stovky kamion{. Zivot v obci by se tak zcela zménil.

Provoz obfiho mlyna by byl zdrojem hluku a prasnosti. Podle vypoctl by na Drisy padalo az 7,7 tun
polétavého prachu roc¢né, ktery by byl navic kontaminovan rlznymi plisnémi z obili. Pravé pro
tyto hrozby se zacalo projektu vénovat mistni obéanské sdruzeni Cisté DFisy, piisobici od roku
2004. Zucastnilo se procesu hodnoceni vlivl na Zivotni prostiedi (EIA), vstoupilo do spravnich Fi-
zeni a jako zastupce verejnosti se zapojilo do projednavani zmény tzemniho planu.
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Zména pldnu za miliony

Prdvé zména Uzemniho planu byla
k uskute¢néni zaméru klicovd — re-
spektive bez ni mlyn v obci nemuze vy-
rdst. Spole¢nost Unimills o zménu
pozadala v roce 2009. Uz koncem
Cervna stejného roku jeji potizeni pre-
kvapivé rychle schvdlilo obecni zastu-
pitelstvo - béhem devadesatiminu-
tového jednéni, na jehoz programu
bylo dalsich deset bodt. Zahy po zpra-
covani zadani zmény uzemniho planu
vydal Krajsky ufad Stfredoceského kraje
souhlasné koordinované stanovisko.

V dalsich fazich projednavani spole¢nost Unimills postupné ménila dilezité parametry projektu.
Napfiklad mnozstvi obili, které mél mlyn denné zpracovévat, najednou vzrostlo z pdvodné avizo-
vanych 500 tun na 750 tun, a Umérné tomu se zvysila pfedpokladana intenzita dopravy i Uroven
prasnosti.

Vefejné projednani se konalo v dubnu 2010, v ¢ervenci pak byla zména tzemniho planu i pres
fadu pochybnosti schvélena. Namitky okolnich obci, obyvatel ani sdruzeni Cisté DFisy nebyly vzaty
v potaz.

Béhem schvalovéani uzaviela firma s obci smlouvu o spolupréci. Dokument presné nespecifikuje
rozsah zaméru a uz vliibec nehovofi o negativnich dopadech na okolni prostiedi a zdravi obyva-
tel. Jedinym zavazkem investora byl slib, Ze nakladni doprava nebude do mlyna jezdit pfes Drisy.
Unimills se nicméné vyménou za souhlas se stavbou zavazal podpofit rozvoj obce piispévkem na
financovani stavby kanalizace a kazdoro¢nim penéznim darem ve vysi pal milionu korun. Prislibil
také prevést sidlo firmy do Dris a najimat pfednostné obcany obce, pokud budou mit potfebnou
kvalifikaci. Pfestoze provoz mlyna mél byt automatizovany, nabizel by zhruba osmdesét pracov-
nich mist.

Mlyn hledd nové misto

Kdyz zacal na sklonku roku 2010 proces hodnoceni vlivli na Zivotni prostiedi (EIA), okolni obce se
poprvé dozvédély pravdivé tdaje o rozsahu zdméru. Mlyn mél zabrat bezmdla 45 tisic metr( Ctve-
recnich, jeho cilova kapacita byla stanovena na 225 tisic tun obili ro¢né, z toho se mélo 76 % do-
vazet po silnici. Expedice byla na automobilové dopravé zavisla jesté vice — z 94 %.

Pravé doprava a s ni spojeny nardstu hluku a prasnosti byly divodem k nesouhlasu obcanskych
sdruzeni, jednotlivcl i okolnich obci. Krajska hygienickd stanice dospéla k zavéru, ze dopady pro-
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Obii mlyn v malé obci

vozu na lidské zdravi nebudou vyznamné, doporu-
cila vsak nepovolit mlyn dfive, nezZ se postavi obchvat
Staré Boleslavi, nebot v nékterych obcich jsou i bez
dopravy do mlyna prekracovany hlukové limity.

Protoze obcané nesouhlasili s nékterymi zavéry, ne-
chali si vypracovat vlastni rozptylové a hlukové stu-
die. Objednali také posudek vlivu na krajinny raz,
ktery potvrdil nepfijatelnost tak velkého zasahu, kdy
v polabské krajiné mél vyrlst 40 metrd vysoky mlyn
se silem.

Vysledkem zjistovaciho fizeni EIA byl pozadavek, aby investor zpracoval podrobnou dokumen-
taci, ktera vysvétli véechny nejasnosti ohledné zaméru. Investor tyto podklady nikdy nepredlozil,
a povolovaci proces se tak zastavil. Svou roli sehrdl i fakt, Ze mlyn by byl podle zédkona o ovzdusi
strednim zdrojem znecistovani, a umisténi takového zdroje v obci odmitlo mistni zastupitelstvo.
Nasledné spole¢nost Unimills sdélila, Ze od stavby mlyna v Dfisech upousti, protoze ji fe$eni od-
halenych problém stoji pfilis mnoho ¢asu a penéz, a rozvazala smlouvu s obci. Podle svého vy-
jadreni chce Unimills projekt presunout do jiného mista, podrobnosti vsak nesdélila. ZGstava
rovnéz nejasné, jaké plany ma spolecnost se svymi pozemky v Drisech.

Ucast ob¢antl v procesech EIA ma velky vyznam z hlediska vytipovani problematic-
kych mist konkrétniho projektu. Namitky vefejnosti ¢asto vedou k tomu, Ze se hod-
noceni nezastavi ve zjistovacim fizeni a posuzuji se vsechny negativni dopady
zaméru na zivotni prostredi.

,Obec DFisy neleZi v obilndrské oblasti. Okolni region toku
Labe je vyhldsen produkci zeleniny. Vsechno zrno se tedy
bude muset do nejvétsiho mlyna ve stfedni Evropé dovdzet
addle tak zatiZi jiz nyni kamionovou dopravou pretiZené ko-
munikace Stfedoceského kraje. Lokalita se navic nachdzi
v tésné blizkosti obytné zdstavby obce. Novy primyslovy
aredl ,,na zelené louce” bude znamenat minimdlni pfinosy v
porovndni s trvalym a nevratnym zdsahem do krajiny a Zi-
votniho prostredi”

Ivan Pschera, obyvatel Dristi



Domy
v zaplavové
zOone

Husinec / 2004 - 2005

Uz od konce 90. let dvacatého stoleti pripravoval vlastnik pozemkii ve sttedoceském
Husinci na biehu Vitavy vystavbu patnacti rodinnych domu. Protoze jde o tizemi ohro-
Zené zaplavami, mél byt u feky navezeny pét metra vysoky a 300 metrii dlouhy ochranny
val ze sypkého materidlu. Zpocatku se hovofilo o popilku, pozdéji o zeminé,
a mistni lidé se zacali obavat, Ze stavba domdi je jen zaminkou pro finanéné vyhodné ulo-
zeni odpadu. Pikantni je, Zze onim vlastnikem pozemkii byl tehdejsi mistostarosta Hu-
since, ktery i pies protesty obcani prosadil zménu uzemniho planu, a umoznil tak svou
louku zastavét. V uzemi, silné postizeném povodni v roce 2002, by mohla navazka v pfi-
padé dalsi pfirodni pohromy zpiisobit nepiedvidatelné nasledky.

Béhem povodni v srpnu 2002 stoupla VItava u Husince o 12 metr( a byla zanesena do Gzem-
niho planu. Je ovéem nepochopitelné, Ze po katastrofalnich povodnich v roce 2002 nebyl plan
revidovan. Pozemky urcené k vystavbé se ocitly 8 az 9 metrl pod vodou. Husinec byl tehdy
jednou z viibec nejsilnéji postizenych obci. Velkéd voda poskodila skolu, skolku, obecni komu-
nikace, rozhlas i osvétleni a mnoho domd. Je proto nepochopitelné, Ze ani po této katastrofé
nebyl plan na zastavbu nivy zrusen.
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Val nebo skladka

Ke stavbé valu mélo byt navezeno
asi 180 tisic tun odpadniho mate-
ridlu. Pivodné se mélo jednat o ele-
ktrarensky popilek smichany se sa-
drou z odsifovani elektrarenskych
emisi. Pozdéji se hovotilo o vykopo-
vém materidlu. Projekt tak zacal
budit dojem, Ze investor chce
predevsim vydélat na ukladani ze-
miny z vykopu metra, pfipadné ji-
ného interniho odpadu. Tim by bylo
mozné ziskat odhadem az Ctyficet
milion{ korun.

f"
M

Podezieni se prohloubilo poté, co stavebni Gfad v Klecanech vydal v inoru 2002 Gzemni roz-
hodnuti. Ob¢ané se o tom vsak dozvédéli pozdé, protoze zahajeni fizeni bylo ozndmeno jen na
vyvésce obecniho Gfadu v Rezi, kam v zimé mélokdo z Husince zajede. Stavebni Gfad pak zahajil
samostatné fizeni o navezeni valu, pficemz o vystavbé samotnych domt se mélo jednat teprve
pozdéji. Mohlo by se tak stét, Ze v Husinci vyroste jen mohutna skladdka a celd akce tim skonci.

Planovany nésyp mél byt lokalizovan na byvalé pastviné mezi osidlenymi pozemky a fekou.
Tato plocha tvofila pfirozené zaplavové uzemi, kam se feka rozléva jiz pfi jarnich malych po-
vodnich, a snizuje tak vysku hladiny v hlavnim korytg, které ma v mistech mezi Klecany a Rezi
nejuzsi profil, jen necelych Ctyficet metrl. Nasyp by zcela zamezil tomuto pfirozenému roz-
livu, a tim by podle hydrodynamickych zakonitosti vzedmul hladinu feky proti proudu, tedy
,nad” timto mistem.

Pri stejném pratoku, jakého feka dosahovala v srpnu 2002, by pak v oblasti lomu, Klecanek
a Roztok stoupla hladina na vy3si povodhovou uroven. Udoli, které by vzniklo mezi nasypem
a zastavbou Husince, by se i pfi ob&asnych jarnich zaplavach nebo pfivalovych destich zaplnilo
vodou. Nasyp by tak vytvoril poloostrov a pii velkych zaplavach dokonce ostrov se viemi du-
sledky pro evakuaci obyvatel.

Pochybnosti nasly odezvu

Vzhledem k typu a rozsahu zdméru se neprovadélo posuzovani jeho vlivl na Zivotni prostredi
v procesu EIA, a rozhodnuti tak do zna¢né miry zaviselo jen na stavebnim uradu. Podnik Povodi
Vltavy, ktery ptvodné stavbu ndsypu odmital, pozdéji zménil své stanovisko na souhlasné.

Stavebni ufad v Klecanech vydal v roce 2004 k navezeni nasypu stavebni povoleni. Zhruba
deset majitelli okolnich pozemku se proti nému odvolalo ke krajskému ufadu. Jejich obavy se
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tykaly nejen potencidlu stavby zhorsit prabéh pripadné dalsi povodné. Husinec lezi naproti
nejstarsi premyslovské stavbé Levy Hradec, v pfirodnim prostfedi se stromy, skalami a fekou.
Umély nasyp podstatné prevysujici své okoli by nevratné poskodil réz zdejsi krajiny.

Krajsky ufad uznal nékteré namitky obcant a stavebni povoleni zrusil. Véc se tak vratila do Kle-
can k novému projednani stavebnim tfadem. Ten vydal opét povoleni ke stavbé, a obcané se
znovu odvolali. Podruhé jiz krajsky urad odvolani nevyhovél a dal stavbé nasypu zelenou.
Lidé se proto obratili na spravni soud. Ten nejprve vydal pfedbézné opatieni, pozdéji rozhod-
nuti stavebniho uradu v Klecanech rozsudkem z dubna 2008 zrusil a vratil véc k novému pro-
jednani. Krajsky urad by tak mél o namitkach obcant rozhodovat znovu. Investor vsak ziejmé
pochopil, Ze stavbu v zadplavovém Uzemi nebude mozné prosadit a svého plédnu se vzdal.

Mnohé typy staveb nepodléhaji procesu EIA, pfestoze jejich vliv na Zivotni prostiedi
muze byt znac¢ny. V takovych pfipadech je jedinou moznosti ob¢anu Ucastnit se
uzemniho a stavebniho fizeni. V Husinci se takto podafilo zastavit stavbu, ktera by
zhorsila prabéh povodni.

,Stavby v zdplavovych Gzemich vyznamné ovlivriuji vysi mi-
liardovych povodriovych $kod. Po povodnich na Moravé a ve
vychodnich Cechdch v roce 1997 nedoslo k vyznamnému
zlepseni situace. Po zdtopdch v srpnu 2002 se sice objevilo v
tisku mnoho prohldseni politikd, ktefi slibovali tento prob-
lém resit. Skutecnosti vsak je, Ze i pro zdtopovd uzemi, kterd
jsou navrhovdna jako aktivni, se ,nékomu”vyddvaji stavebni
povoleni, projedndvaji projekty a samoziejmé i zahajuje vy-
stavba.”

Jaromir Pohanka, doktor pfirodnich véd
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Golfové hfisté je setrnéjsi

ViV

Golfové hriste
je Setrnéjsi

Roztéz / 2004 - 2006

Krajina Kutnohorska neni poskozena primyslovou ¢innosti ani zadnymi velkymi stav-
bami, navic nese pamatky na pisobeni hrabéte Sporka. Na jaie 2005 se objevila infor-
mace, ze se v sousedstvi obce Roztéz planuje vystavba velkého golfového arealu.
Informace vyvolala obavy. HFisté by mohlo poskodit krajinu, zptsobit nardst automo-
bilové dopravy, omezit pristup do pfirody nebo znicit biotopy Zivocicht. Po nékolika le-
tech se ob¢anim podafilo dospét s investorem ke kompromisu a dosahnout omezeni
komer¢niho projektu.

Okoli Roztéze je sice krajinou kulturni, nicméné dosud nedotcenou jakymikoliv velkymi stavbami,
a prevazné zemédélskou. Protéka tudy Vidicky potok, nedaleko se nachazi vodni nadrz Virchlice.
Zamek na RoztéZi je pamatkou na plisobeni hrabéte Sporka, ktery kolem roku 1690 podstatné
ovliviioval také charakter okolni krajiny — nechal napfiklad vysazet lipovou alej s tisicem dvéma sty
stromy, jejiz dochovany zbytek je dodnes majestatni pfirodni dominantou.

Projekt na vystavbu 27jamkového golfového hiisté u obce Roztéz predstavila spole¢nost Casa Se-

rena na zacatku roku 2004. V reakci na tento plan vzniklo Sdruzeni pratel udoli Bylanky a Vrchlice,
které se pustilo do vyjednévani a vstoupilo do rozhodovacich procest.
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Ministerstvo stanovilo podminky

Proces hodnoceni vlivii na zivotni
prostiedi (EIA) dopadl ve prospéch
odpdrct golfu — ukazalo se, ze pro-
jekt je natolik problematicky, ze hristé
zfejmé nemUze byt vibec povoleno.
Investor pak zménil projektovy tym,
zpracoval UpIné novou dokumentaci
a pozadal o zahajeni nového pro-
cesu.

Napodruhé ukoncilo ministerstvo proces EIA uz ve fazi zjistovaciho fizeni. Podle Ufadu nemé novy
projekt golfu tak velky dopad, aby bylo nutné provadét podrobné expertni posuzovéni. Sdruzeni
pratel udoli Bylanky a Vrchlice nicméné ministerstvu dorucilo obsahlé a fundované pfipominky,
diky kterym Gfad pro hfisté stanovil sadu podrobnych omezujicich podminek. Jak se zanedlouho
ukézalo, praveé to bylo klicové.

Do uzemniho fizeni zaslala Casa Serena znacné prepracovany projekt. Z plivodnich sedmadva-
ceti jamek zbylo osmndct, ¢imz se zaroven podstatné snizila rozloha hfisté (z plvodné uvazova-
nych 120 hektard na 90) a pro vystavbu byly vybrany prakticky jen zemédélské pozemky. Navic
spole¢nost pristoupila na pozadavek obcand, aby areél nebyl nijak oplocen a historické, dodnes
hojné pouzivané pési cesty naptic krajinou zlistanou zachovany.

Zvitézila snaha o dohodu

Investor se pak sam obratil na obc¢anské sdruzeni a zacal jednat o dalSich Upravéch projektu, aby
se pak kvali pfipadnym odvolanim a soudnim sportim zbyte¢né nekomplikovala a neprotahovala
povolovaci fizeni.

Pfi jednani dosahli Pfatelé udoli Bylanky a Vrchlice dalsich vyznamnych zmén. Plochy, kde biolo-
gové pii procesu EIA objevili vzacné druhy Zivocich(, predevsim obojzivelnikd, byly tpiné vynaty
z planu terénnich Uprav a byly uréeny k zachovani jako miniaturni pfirodni rezervace uvnitf gol-
fového aredlu. Podobné firma ustoupila od planovanych zésah(i do koryta Vidického potoka, pfi-
slibila zachovat stavajici historické stromofradi a jednat o pfipadnych dalSich spornych otazkach.

Do projedndavéni ve stavebnim fizeni se dostala verze projektu dojednana s obcany, a po splnéni
zakonnych podminek investor hladce ziskal potfebna povoleni.

V Roztézi tak nakonec zvitézil rozumny pristup viech stran. Obc¢ané kladli redIné pozadavky, za-
timco investor projevil vali dat jim moznost ovlivnit projekt tak, aby neposkodil krajinu a zivot
v obci. Vysledna podoba golfového arealu je tak pfijatelnym kompromisem i z pohledu ochrany
pfirody a Zivotniho prostredi.
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V pfipadech, kdy neprobiha cely proces EIA, mlze vefejnost prosadit nékteré de-
tailni pozadavky prakticky jediné v tzemnim a stavebnim fizeni. U¢ast ob¢and je
také pojistkou, Ze Ufady promitnou podminky z procesu EIA do dalSich rozhodnuti.

LSocidlné priznivy dopad vybudovdni golfového hristé je vy-
razné omezen velikosti cilové skupiny. Denné se v zdméru
pocitd asi s dvaceti az Sedesdti ndvstévniky. Golf zkrdtka neni
masovy sport, a tak i jeho vliv, alespori co se tyce sportovni
¢innosti na zdravém vzduchu, zistdvd omezen. Ani golfové
trdvniky nemohou byt vzhledem ke své povaze, pravidel-
nému zastrihovdni a chemickému oSetrovdni, prirozenym




Neporadnd
skladdka
skoncila

Viyskytnd / 2007 - 2011

V roce 2007 dosla obyvatelim Vyskytné na Jihlavsku trpélivost. Spole¢nost A.S.A. zve-
fejnila plan na rozsiteni skladky komunalnich odpadu, kterou za obci v té dobé uz pro-
vozovala. Lidé z okolnich vesnic byli obétmi porusovani zakladnich podminek provozu.
Dlouhodobé si stézovali na poletujici odpadky, odporny zapach, hlodavce a jedovatou
vodu unikajici ze skladky do lesa. Nebylo jim to ale nic platné. Usoudili, ze kdyby byla
skladka rozsifena, museli by se s nekazni firmy potykat mnoho dalsich let a rozhodli se,
Ze neustoupi.

Petici proti neporadku na skladce a v jejim okoli podepsalo pres Sest set lidi z Jihlavska. Byli mezi nimi
také obyvatelé nejvice postizenych obci - Vyskytné, Rounku, Jifina a Hldvkova. Nedlouho poté
vzniklo obcanské sdruzeni Zvony 2007. Starosta Vyskytné petici namisto feseni problému jen odes-
lal firmé A.S.A. a nic se nestalo. Lidé se tedy obratili na Ceskou inspekci Zivotniho prostredi.

Inspektoii pak méli nékolik mésict plné ruce prace. Nejprve odhalili nezajisténou jimku, z niz
tmava pachnouci voda pretékala pfimo do lesniho potoka, misto aby byla odvazena k bez-
pecné likvidaci do cistirny. Pak se zaméfili na odpadky létajici daleko za areal skladky. Zatimco
podle povoleni mélo byt téleso upéchované a zakryté zeminou, A.S.A. v podstaté jen vrsila od-
padky na hromadu. Za tyto prohiesky dostala firma pokuty v fadu statisicd korun.
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V 1été 2007 na skladce vypukl pozar. Vzhledem k velkému mnozstvi plastt véetné PVC se mohly
do ovzdusi uvolriovat nebezpecné jedy jako dioxiny anebo chlorovodik. Husty ¢erny dym se
valil pres silnici pod sklddkou az k obci Plandry. To byl dalsi dlikaz porusovani provozniho fadu.

Skladka v pfirodnim parku

V odpovédich na cetné stiznosti ujistoval
obecni Ufad obcany, Ze sklddkovani v roce
2007 skonci. Zanedlouho se vsak lidé do-
zvédéli pravy opak. Podle dokumentace o
hodnoceni vlivi na Zivotni prostiedi (EIA)
kterou zverejnil krajsky urad, méla A.S.A.
skladku u Vyskytné rozsitit a provozovat ji
do roku 2015. Kazdoro¢né zde mélo byt
uloZeno dalsich 20 tisic tun odpadka.

V pfipominkach k dokumentaci EIA upo-
zornovali lidé vedle porusovani provo-
zniho fadu na hodnoty regionu. Okoli
Vyskytné bylo toho roku zahrnuto do né-
vrhu piirodniho parku Plandfi, ktery mél
ochranit raz krajiny. Nova skladka by za-
brala ornou pldu nejvyssi bonity. Archeo-
logové zde navic objevili zbytky hornic-
kého hradku ze 13. stoleti, kdy se zde té-
Zilo stfibro. Hrozilo, Ze unikatni nalez pro-
hlaseny za kulturni pamétku bude v tésné
blizkosti hory odpadka.

Porddek by skladku prodrazil

V prosinci 2008 vydal krajsky urad zavére¢né stanovisko, v némz souhlasil s rozsifenim skladky,
ale stanovil 52 podminek, které musi firma dodrzet. Ob¢anlim se podafilo prosadit vysazeni
pdasu stromU a kefi mezi sklddkou a obci, jimani sklddkovych plynt namisto jejich vypousténi
do ovzdusi, a pravidelny monitoring kvality podzemnich vod. Krajsky ufad také natidil zalo-
zeni kontrolni komise s Gcasti zastupitel obce a ¢len(i ob¢anského sdruzeni.

V této dobé novelizoval parlament zakon o odpadech a zménil pfijemce kompenzaci. Penize
za ukladani odpadl se mély napfisté délit mezi kraj a Statni fond Zivotniho prostiedi; obci by
nepfipadla ani koruna. Argument o piinosu rozsifeni skladky pro Vyskytnou tak prestal platit.
Pred vystavbou nové skladky méla firma uzaviit tu pvodni a osdzet ji stromy. Na spravny po-
stup podle dohody dohlizela kontrolni komise. Zatimco obcané sezndmeni podrobné s po-

vinnostmi pfi rekultivaci dlisledné poZadovali spInéni viech stanovenych podminek, firma
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argumentovala ,zbyte¢nymi vydaji“ a snazila se néktera opatreni oklestit nebo neprovést
viibec.

Ukézalo se, ze skladkovani ve Vyskytné se vyplaci jen diky tomu, Ze firma A.S.A. prosté nedo-
drzuje provozni fad a poruduje podminky dané zakony. Diky kontrolni komisi by ale po rozsi-
feni skladky tento zplsob provozu uz nebyl mozny. Kdyz si A.S.A. uvédomila, o kolik se ji
podnikani prodrazi, projekt vzdala a oznamila, Ze ve Vyskytné konci.

Obcanské sdruzeni Zvony 2007 po tomto Uspéchu nezaniklo. Namisto boje proti sklddce nyni
porada setkani u kaplicky svatého Antonina a brigédy v pfirodé, obnovuje spadlé polni kfizky,
smirci kameny a bozi muka zarostla v kfovi, vysazuje stromy, stara se o studanku a pofada vy-
tvarné dilny, vanocni trhy a zdbavna odpoledne pro déti. Ve Vyskytné, kde se pred ¢asem lidé
témér neznali, vznikla aktivni komunita, ktera se vyznamné podili na kazdodennim chodu obce
a zlepsuje jeji prostiedi.

Mistni obc¢ané dlouhodobé upozorriovali na porusovani provozniho fadu, ale te-
prve v procesu EIA na rozsiteni sklddky mohli prosazovat omezujici podminky a
kompenzacni opatieni. Klicové bylo dohlédnout na pfeneseni téchto podminek do
navazujicich povoleni.

,V té dobé jsem se velmi naivné domnivala, Ze kdyz provoz
sklddky vykazuje tak zdsadni nedostatky, bude stacit na
tento stav upozornit a bude sjedndna ndprava. Netusila
jsem, Ze mé tato kauza bude stdt nékolik let zivota. V kon-
fliktech ale roste komunita a navzdory vsem obtizim vzniklo
a dosud funguje nase ob&anské sdruzeni Zvony 2007. Jsem
rdda, Ze ndm sklddka jiz neodcerpdvd sily a miZeme se vé-
novat podstatné radostnéjsim cinnostem.”

Darina Cermdkovd, poradkyné
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Za méstem unikatni pfiroda

/a méestem
unikatni
priroda

Hradec Kralové / 1988 - 2012

V tésném sousedstvi jihovychodniho okraje Hradce Kralové se rozklada pfirodni tizemi
Na Plachté, coz je samo o sobé jedinec¢né. Na druhou stranu blizkost mésta lokalitu vzdy
ohrozovala a ohrozuje i dnes. Ochranci pfirody a ¢ast obyvatel usiluji od 80. let dvacatého
stoleti o vyhlaseni chranéného tizemi. V roce 1998 se jim to ¢aste¢né podafilo. Kviili od-
poru politického vedeni mésta oviem rozsah vyhlaseného tuzemi zistaval az do roku
2012 nedostatecny a stale se objevovaly plany obétovat lokalitu developerské zastavbé
- uvazovalo se o sidlisti, administrativnich budovach ¢i skladech.

Na Plachté bylo zaznamenano 720 druhG vyssich rostlin, 69 druhl mechd, 107 druhd hub
a 2250 druh zivocichd. Z toho je asi 107 druhi vzacnych a chranénych zakonem, navic 19 druht
je evropsky vyznamnych. Nékolik druht Zivocichti ma na Plachté jediny nebo jeden z mala vyskytl
v réamci celé Ceské republiky. Z botanického i zoologického hlediska jde tedy o unikatni lokalitu.

Od Sedesatych let 20. stoleti se objevuji snahy Plachtu zastavét. Akutni nebezpeci hrozilo
predevsim v dobéch socialistického planovani. Na konci 80. let zapocala spolu s transferem
chranénych zivocichll vystavba kanalizace pro panelové sidlisté pro 19 tisic lidi. Od projektu
bylo na posledni chvili upusténo a sametova revoluce doprovazena spolecenskymi zménami
davaly nadéji, Ze Plachta prezije.
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Doba se zménila, ale mysleni nékterych lidi
nikoliv. Po dvaceti letech oprasilo nové po-
litické vedeni mésta staré plény a zacalo
podporovat plany developert Plachtu za-
stavét.

Plachtu chrdni Evropa

V roce 2009 podpotilo petici za zachranu
Plachty pres 14 tisic lidi. Jedine¢né lokalité
se vénuje nékolik obcanskych sdruzeni
véetné dvou zékladnich organizaci Ces-
kého svazu ochranct ptirody. Za posledni
roky podnikli ob¢ané fadu krokl k tomu, aby zUstaly zachovany viechny vyznamné biotopy,
a aby Na Plachté prezily vsechny vzacné druhy zivocich(.

Mistni sdruzeni podala navrh ke zméné tzemniho planu, ktery dnes lokalitu predurcuje k za-
stavéni. Podle ndvrhu by mélo byt tzemi chranéné jako zelen, avsak politické vedeni mésta
projedndni této alternativy bojkotovalo. Dale byl podan podnét k rozsitfeni pfirodni pamatky
Na Plachté krajskému ufadu, ktery byl podpofen petici. Krdlovéhradecky kraj po ttiletém pro-
cesu v ¢ervnu 2012 vyhlasil Pfirodni pamatku Na Plachté 3.

Obcanska sdruzeni také napadla prevod pozemku z vlastnictvi statu na developerskou spo-
le¢nost IPB Real a.s. ze skupiny Orco Property Group, kterd v pfirodni lokalité chtéla postavit
nové sidlisté. Na zakladé pravni analyzy zpracované sdruzenimi byla smlouva mimosoudni do-
hodou uznéna viemi stranami v¢etné samotnych developerl za nezdkonnou a neplatnou.
Doslo tak k navraceni pozemka zpét statu. Tim byl nejvétsi z akutné hrozicich developerskych
zamérl zastaven. Dalsi ale trvaji.

Evropské unie, méla by byt lokalita za¢lenéna do evropské soustavy chranénych uzemi Natura
2000, coz se diky nevladnim organizacim podafilo prosadit alespon na &asti plochy. Uzemi ale ne-
bylo vymezeno podle odbornych pravidel a Ufady v procesu vyhlasovéni ustoupily zdjmu deve-
loperd. Jelikoz tim doslo k poruseni evropskych smérnic, sdruzeni se snazi dosahnout napravy.

Dobrovolnickd péce i pomoci tanku

Svoje bohatstvi ziskala lokalita Na Plachté ponékud neobvyklym zptdsobem. Tato oblast byva-
lych obecnich pastvin byla jiz od dob Rakouska-Uherska vyuzivana jako vojenské cvicisté.
Vznikla tak nékolik desitek hektart velka bezlesa plocha s pis¢inami, tiinémi, travniky a vieso-
visti. Mozaika bezlesych stanovist ale zacala po ukonceni vojenskych manévrd postupné za-
rUstat bfizami, osikami, vrbami a borovicemi.

47

Za méstem unikdatni pfiroda



Za méstem unikatni pfiroda

Vedle snahy o pravni ochranu celého uzemi potadaji mistni sdruzeni Na Plachté uz od 90. let
kazdoro¢né dobrovolnické brigady, kde do péce o lokalitu zapojuji Sirokou verejnost. Ochranci
pfirody ve spolupraci s Vychodoceskym klubem pratel vojenské techniky také v ¢asti lokality
obnovili neobvykly, ale tradi¢ni zplsob péce o chranéné Gzemi: pojezd vojenskou pasovou
technikou. Pravé pfitomnost vojenskych vozidel pomaha uchovat vzacné biotopy, které by
jinak zarostly nélety.

Ceské zakony davaji obéanim moznost vstupovat do pfipravy izemniho planu, pfi-
padné do fizeni sméfujicich k vyhldseni chranénych &asti pfirody. V pfipadé, ze
budou pokracovat snahy developer(i o zéstavbu Plachty, bude kli¢ova Gcast obcan(
v Uzemnim a stavebnim fizeni.

Jen diky mimorddnému nasazeni neziskovych organizaci i
neorganizovanych obcanu a jejich zapojeni do sprdvnich Fi-
zeni se miiZeme jesté dnes tésit z prirodnich krds lokality Na
Plachté. Bez ucasti vefejnosti by byla péci viddnoucich poli-
tik( a developeru celd Plachta jiz ddvno zastavéna a zni-
cena. Neni sice definitivné dobojovdno, ale nezdolnd tcast
verejnosti a jeji zdjem ochrdnit pfirodni prostredi ukazuje, Ze
md smysl bojovat i ve zddnlivé ztracenych pripadech proti
financni a politické presile.”

Martin Hanousek, krajinny ekolog
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@ EKOLOGICKY PRAVNI SERVIS

Hnuti DUHA

Friends of the Earth Czech Republic
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Zeleny kruh je profesni asociace, ktera sdruzuje 28 environmentalnich ne-
vladnich organizaci ptisobicich v CR, a zaroven také koordinuje neformalni
Oborovou platformu ekologickych nevladnich organizaci s vice nez sto
¢leny. Byl zalozeny v listopadu 1989. Cilem Zeleného kruhu je rozvoj ob-
¢anského sektoru v oblasti ochrany zivotniho prostiedi, zapojovani verej-
nosti do tvorby a implementace politiky Zivotniho prostiedi, posilovani
spoluprace nevladnich organizaci a zvysovani vefejného povédomi o ¢in-
nosti environmentalnich organizaci a aktualnich problémech.

Lublanska 18, 120 00 Praha 2

telefon: 222 517 143 | e-mail: kancelar@zelenykruh.cz
www.zelenykruh.cz

Sdruzeni Arnika se zabyva ochranou moktadd a vodnich tokd, omezova-
nim znecisténi zivotniho prostiedi toxickymi latkami a podporou ucasti ve-
fejnosti v rozhodovani o Zivotnim prostfedi. Poslanim Arniky je zlepSeni
stavu zivotniho prostredi, jeho obrana pied znecistovanim, ochrana a ob-
nova pfirodnich hodnot na Gizemi Ceské republiky, ale i v evropském kon-
textu. Arnika je celostatni organizaci s fadou mistnich pobocek.
Chlumova 17, 130 00 Praha 3

telefon + fax: 222 781 471 | e-mail: cepo@arnika.org | www.arnika.org

Ekologicky pravni servis méni zakony, resi ptipady a pomaha lidem. Prob-
|1émy nasi zemé nejsou jen vinou zkorumpovanych ¢initeld, ale predevsim
systému, ktery jim umoznuje jej zneuzivat. Véfime, ze soucasny stav lze
zlepsit nastavenim pravidel — nepristielné legislativy. Vyuzivdme pravo
jako protivahu korupci, posilujeme demokracii a pomahame lidem se
ozvat. Jsme pravnici a nebojime se toho vyuzit.

Dvorakova 13, 602 00 Brno

telefon: 545 575 229 | e-mail: brno@eps.cz | www.eps.cz

Hnuti DUHA usiluje o svobodnou a demokratickou spole¢nost, kterd zajis-
tuje Cisté a zdravé prostiedi pro kazdodenni Zivot, respektuje ekologické li-
mity a chrani pfirodu. Jsme presvédceni, ze Cisty vzduch ¢i ochrana krajiny
a ekonomicka prosperita viilbec nemusi stat proti sobé. Naopak: dobré eko-
logické zakony, Setrné technologie a zelena odvétvi pfispivaji k moderni-
zaci primyslu a vytvareji nova pracovni mista. Inovace a efektivnéjsi vyroba
snizuji znecisténi nebo mnozstvi odpadu.

Udolni 33, 602 00 Brno

telefon: 545 214 431 | e-mail: info@hnutiduha.cz | www.hnutiduha.cz

Nesehnuti je socidlné-ekologicka nevladni organizace pusobici predevsim
v Brné. Cilem nasich aktivit je ukdzat, Ze zména spolecnosti zalozend na re-
spektu k lidem, zvitatm i piirodé je mozna a musi vychazet predevsim
zdola. Proto podporujeme angazované lidi, ktefi se zajimaji o déni okolo
sebe, a ktefi povazuji zodpovédnost za Zivot na nasi planeté za nedilnou
soucast své svobody. Fungujeme nezavisle na stranickych a ekonomickych
zdjmech a vyhradné nenasilnymi prostredky.

Ttida Kpt. Jarose 18, 602 00 Brno

telefon: 543 245 342 | e-mail: brno@nesehnuti.cz | www.nesehnuti.cz
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