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1. Mizi zelen nebo pribyva?

V posledni dobé se v souvislosti s hodnocenim Zivota v Praze
stile castéji opakuje tvrzeni, ze v naSem hlavnim mésté
dlouhodobé pfibyvé zelené. Toto sdéleni vzdy pochézi z Ust
nékterého z predstavitell prazského magistratu a obcas jej
zacinaji prebirat také novinéfi. ,Co je psano, to je dano,”
fika pfislovi, a tak kdyz uz se pfibyvajici prazska zeler po
nékolikaté objevila na strankach novin, lidé zacinaji mit po-
cit, Ze to pfeci nemuze nebyt pravda.

Pochybnosti presto zlstavaji. Schvalné: zkuste vyjme-
novat tfi nové parky, které v poslednich dvaceti letech
v Praze vznikly. Nebo jeden novy lesik ¢i dvé nové zalozend
stromofradi... Nic vas nenapada? No pravé. Zkuste tyto otdz-
ky polozZit svym prateldm. Nejspis také zadnou pfibyvajici
zelen nebudou znét.

Na druhé strané jsme pomérné casto konfrontovani
s kdcenim stromd, tlaky na zastavbu zelenych ploch, nékdy
dokonce i s ni¢enim parkd. Zkuste si polozit druhou otdzku.
Vybavi se vdm néjaké misto, kde byly v poslednich dvaceti
letech vykaceny stromy? Uzemi, kde byla dfive zelend plocha
a dnes tam stoji budovy? Nejméné jeden takovy pfipad zna
nepochybné kazdy obyvatel hlavniho mésta.

Zajimalo nas, zda je udajné pfibyvani zelené v Praze jen
mytus, mozna dezinformace, nebo jestli na tom nase hlavni

mésto ve skutecnosti opravdu neni, pokud jde o zelen,
$patné. Zkoumali jsme existujici informacni zdroje, patrali po
novych datech a snazili se spocitat, kolik zelené mizf a kolik
pribyva.

Vzhledem k alarmujicim datim o znecisténi ovzdusi,
které zapficinuje automobilovy provoz ve spojeni s efektem
Prazské kotliny, je nezbytné vénovat méstské zeleni zvysenou
pozornost. Odbornici varuji, Ze hustota toxického koktejlu
v prazském vzduchu muze poskodit genetickou vybavu lidf
a zpuUsobit vaznd onemocnéni dneSnim détem v dobg,
kdy budou dospélé. Stromy a zelené plochy dokazi miru
znecisténi ovzdusi alespon ¢astecné kompenzovat. Mimo to
maji nesmirny vyznam také pro rekreaci, sport a vibec kon-
takt méstského clovéka s prirodou.

Pokud zelery mizi, mélo by nas to znepokojit a pfimét k roz-
hodnému jednani. Pokud zelerr opravdu pfibyva, méli by-
chom se ptat, zda tyto pfirlstky odpovidaji zrychlujicimu se
tempu zastavovani volnych pozemkd, nardstu objemu do-
pravy a pribyvani dalSich jevd, které zhor3uji stav Zivotniho
prostredi.

V&fime, Ze nase zjisténi posunou na novou Urover nejen
debaty o existujici prazské zeleni, ale pomohou také formu-
lovat strategii mésta pro budoucnost.
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2. Zelen v Praze: pravni ramec

Zeleni uvnitf mést mdze mit rozmanitou podobu a riizné ji
chape i vefejnost, kterd od ni ma Sirokd ocekavani. Magi-
strat hlavniho mésta Prahy chape méstskou zeleri jako soubor
vegetacnich prvkl (stromy, travniky, kvétinové zéhony, kefe,
apod.) i nezivych prvkd, které je dopliuji (cesty, schodisté,
terasy, bazény, zidky, lavicky, pfistfesky, détska hristé,
piskovisté, aj.). Zeler je soucasti zivotniho prostfedi mésta
a jeho urbanistické struktury a pIni zejména rekreacni, kulturni
a estetickou funkci. Méstskou zeleni jsou predevsim parky
a parkové upravené plochy, lesy, hibitovy, stromoradi, ale
i zahrady u individuaIni zastavby ¢i rozptylenad zelen véetné
samostatnych strom0. Pravni fad ,zeleri” nedefinuje, anebo
tento pojem pouZiva pro urcitou ¢ast takto jeho Siroce cha-
paného vyznamu.

Jednotlivé dfeviny chréni zakon o ochrané ptirody a krajiny
¢. 114/1992 Sb., ktery dopada na zelefi nachazejici se mimo
les. Jakykoliv strom ¢i kef je zakdzano poskozovat a je povin-
nosti vlastnika pozemku, na némz roste, aby o néj pecoval.
Kacet bez povoleni Ufadd Ize jen vyjime¢né. Tento zdkon
chrani také ,specidlni” zeleri — stanovi ochranu ohrozenych
druht rostlin a pamatnych stromd. Zelen spoluutvafi krajinu
a cennd pfirodni Gzemi, jeZ jsou vrcholem ochrany podle
zminéného zakona.

Plochy zelené uvnitf mést a jejich mozné vyuZiti jsou
predmétem Uzemniho planu. Stavebni zakon rika, Ze Uzemni
planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji prirodni, kulturni
a civiliza¢ni hodnoty Uzemi, vcetné urbanistického, architek-
tonického a archeologického dédictvi; pfitom chrani krajinu
jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad
jejich totoznosti; s ohledem na to urcuje podminky pro hos-
podarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajistuje ochranu
nezastavéného Uzemf a nezastavitelnych pozemk; zastavitel-
né plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje Uzemi
a miru vyuziti zastavéného Uzemi. Na zakladé uzemniho planu
se tudiz umistuji a povoluji stavby a povoluje vyuziti pozemkd,
coz ma vliv v prvé fadé na zelen. Soucasti stavebniho povo-
leni je pak i ochrana stavajici a feSeni budouci zelené okolo
stavby.

Za cennou zeleri povazuji obyvatelé mésta také lesni po-
rosty, jejichz kaceni a dalsi zachazeni s nimi reguluje zékon
¢. 289/1995 Sb., o lesich (lesni zakon). Kaceni se pak provadi
obvykle na zakladé lesniho hospodarského planu ¢i osnovy,
které byly schvaleny Urady i z hlediska ochrany pfirody v lesich.

Zakon dale omezuje velikost mytiny (holé sece), ktera obecné
nesmi prfesahnout 1 hektar (polovina lest na Gzemi Prahy je
ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, které v nich hospodafi
v ramci ekologického systému hospodareni FSC a probiha
v nich proto vybérova téZzba namisto holosecné). Pokud ma les
ustoupit stavbam nebo jinému vyuziti, byt do¢asnému, musi
k tomu orgdn statni spravy lest vydat povoleni a Zadatel statu
zaplatit poplatek.

Zeleri v hlavnim mésté Praze stale jesté tvori také zemédélsky
obhospodarované pozemky. Témi se rozumi podle zakona
¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu,
ornad puda, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady, louky
a pastviny. Dfeviny na zahradach a v sadech jsou chranény
vyse uvedenym zakonem o ochrané pfirody a krajiny, z hle-
diska ekologického jsou v3ak cenné predevsim louky a past-
viny (dnes nazyvané ,trvalé travni porosty”), které lIze rozo-
rat jen na zakladé souhlasu organu ochrany zemédélského
ptdniho fondu (ZPF). Souhlas a poplatek se vyZaduje
predevsim k Uplnému odnéti ze ZPF v pfipadé staveb a dalsiho
nezemédélského vyuZiti (napf. i k zalesnéni). Pfestoze zékon
stanovi zakladni pravidlo, Ze pro nezemédélské ucely je nutno
pouzit predevsim nezemédélskou pddu (zejména nezastavéné
a nedostatec¢né vyuzité pozemky v zastavéném Uzemi mésta,
stavebni proluky a plochy ziskané zborenim preZilych budov),
Ufady jej mohou prekonat jak pfi Uzemnim planovani, tak
pfi vydavani souhlast s odnétim. Pro ruseni zahradkovych
osad zdjmovych organizaci nebo pro obytnou zastavbu v jiz
zastavéném Uzemi Prahy se souhlas vibec nevydava.

Soucasti verejnych prostranstvi v Praze, kterd je zakdzdno
znecistovat napf. odhazovanim odpadkd nebo vykaly, je
i vefejnd zelen. Dalsi podminky stanovi vyhlaska ¢. 6/2001
Sb. hl. m. Prahy, o ochrané veiejné zelené, ktera vefejnou
zeleni rozumi pozemky evidované v katastru nemovitosti jako
zelen (tj. pozemky vyuzitelné jako okrasné zahrady, uli¢nf
a sidlistni zelen, park a jind plocha funk¢ni a rekreacni zelené),
vCetné zafizeni, vybaveni a objektd na nich se nachazejicich.
Na tyto pozemky je vyhlaskou zakazano vjizdét motorovymi
vozidly, vstupovat do kvétinovych zédhonl a trhat kvétiny na
zdhonech, poskozovat a znecistovat porosty, zafizeni a vy-
baveni, rozdéldvat oteviené ohné. Ve vétsiné znamych zahrad
a parkl v Praze i na mensich zelenych plochach na nameéstich
se uplatiiuji jesté prisnéjsi podminky, jako napf. zakaz vstupu
na travniky nebo zdkaz poradat propagacni, reklamni a jiné
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akce — z téchto zadkazl viak muZze majitel, coz nemusi byt
vzdy hlavni mésto Praha, udélit vyjimku (trvalé vyjimky se
vyznacuji grafickymi znackami pfimo v parku).

Zelen u historickych budov mdze byt soucasti nemovité kul-
turni pamatky (napr. zahrady narodni kulturni pamatky Prazsky
hrad). K Upravdm zelené pozaduje zékon ¢ 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové pééi (ve znéni zakona CNR ¢. 425/1990
Sh.), aby si vlastnik pamatky zajistil stanovisko Uradu. Stej-
nou povinnost mé také vlastnik (spravce, uzivatel) drevin na
verejnych prostranstvich, kterd nejsou pfimo soucasti kulturni
pamatky, ale nachazeji se v historickém jadru mésta —v Prazské
pamdatkové rezervaci, na Uzemi jedné ze dvou vesnickych
pamatkovych rezervaci (Praha 5 — StodUlky, Praha 6 — Ruzyné),
nebo v jedné ze 17 pamatkovych zén uvnitf Prahy, anebo
v ochranném pdsmu nemovité kulturni pamatky a Prazské
pamatkové rezervace. Tato povinnost opatfit si stanovisko
orgdnu statni pamatkové péce i k udrzbé zelené (tj. kaceni
¢i naopak vysadbé dfevin na vefejnych prostranstvich) byla
zavedena pomérné nedavno. Ufady ji v budoucnu mohou
zrusit jen pokud vydaji podrobnéjsi plany ochrany pamatkové
chranénych Uzemi nebo stanovi dalsi ochranna pasma.

Vycet nejdllezitéjsi predpist chranicich prazskou zelen
Ize uzavfit zadkonem ¢&. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti
Ceské republiky (katastralni zakon). Jiz zmingny katastr
je podle zdkona predeviim zdrojem informaci, které slouzi
k ochrané vlastnickych prav k nemovitostem. Uvedenim vlast-
nika nebo spravce kazdého pozemku v katastru je zaroven
jasné, kdo je povinen o zelei na ném pecovat. Tim, Ze se
v katastru eviduji po jednotlivych parcelach jesté druhy pozemkd
a vybrané Udaje o zplsobu ochrany a vyuZiti nemovitosti, slouzi
také nepfimo k ochrané zelené a Zivotniho prostfedi viibec.

2.1 Zakon o ochrané prirody a krajiny

Vechny dreviny jsou timto zdkonem pod hrozbou pokut
chranény pred ni¢enim, nedovolenymkacenima poskozovanim
v podobé zanedbdni péce o né. Zékon ¢ 114/1992 Sb,
o ochrané pfirody a krajiny, dfevinami rozumi stromy ¢i kefe
rostouci jednotlivé i ve skupindch ve volné krajiné i v sidelnich
Utvarech na pozemcich mimo lesni ptdni fond. Stejné jsou
chranény parkové dreviny jako dreviny v ovocnych sadech,
zakon nerozliduje ani mezi vysazenymi stromy a naletovymi
(jejich porosty Ize do cca 3 metrli vysky povazovat za kefe).
Ve vétsiné pripadd musi ke kéceni dfevin vydat povoleni
Ufad, a to formou oddvodnéného spravniho rozhodnuti.
0 povoleni ke kaceni mize pozadat pouze vlastnik pozemku
nebo jeho najemce se souhlasem vlastnika. Urad maze vydat

povoleni ke kdceni pouze ze zavaznych divodl po vyhodnoceni
funkéniho a estetického vyznamu drevin, které by mél zajistit
prostrednictvim znalce ¢i Ustavu, chybi-li na Ufadé vyskoleny
odbornik (napf. u statni Agentury ochrany pfirody a krajiny
CR). VZdy se musi zkoumat, zda zajem vlastnika strom pokacet
pfevaZuje nad vefejnym zajmem na ochrané stromu. Kaceni na
misté staveb Ize povolit nejdfive ve fazi tzemniho rozhodnuti
a s odkladaci podminkou vykonu rozhodnuti — kacet az pred
zapocetim povolenych stavebnich praci. Realizovat kaceni se
doporucuje v obdobf vegeta¢niho klidu dfeviny, coz je obvykle
od 1. listopadu do 31. bfezna, mj. kvadli ochrané ptakd.

Misto povoleni postaci podle zdkona o ochrané pfirody
15 dni pfedem oznameni ifadu o zamysleném kaceni v pri-
padé zdravotnich a péstebnich dlvodd, kterymi zakon rozumi
»obnovu a vychovnou probirku porost(”. Tato moZnost byva
nékdy zneuZivana ke kaceni napf. celych stromoradi. V pod-
minkach mésta je nutné, i podle vykladu Ministerstva Zivotniho
prostredi CR téchto jinak lesnickych pojmi, akceptovat pouze
kaceni strom0 napadenych epidemickymi chorobami, dale
prestarlych ovocnych stromd a porostl Zivych plotd. V ostat-
nich pfipadech Ufad ozndmené kaceni zakaze, pfipadné vyzve
k podani zadosti o pfipadné povoleni kaceni.

V urcitych pfipadech mohou bez povoleni kacet také
spravci silnic, Zeleznic, energetickych siti, plynovodd, vedeni
tepelné energie, komunikacnich kabeld a vodnich tokd v rdm-
ci nezbytné udrzby (stromy, které hrozi zficenim nebo mohou
zpusobit skodu podzemnimu vedeni — spravuje napf. Prazska
energetika, podnik Povodi Vltavy, Sprava Zelezni¢ni dopravni
cesty atd.). Také toto kdceni musi byt nejméné 15 dnU prfedem
ohlaseno a Urad jej mUZe zakazat, pokud nejsou splnény pod-
minky pro ochranu uvedené infrastruktury anebo by kaceni
poskodilo jiné chranéné prirodni hodnoty (napf. kaceni
strom0 tvoficich vyznamny krajinny prvek, kaceni stromu
druhy hmyzu, kaceni ve zvlasté chranénych Uzemich apod.).
Plosné kdaceni aleji podél cest a porostd na brezich vodnich
tokd zadkon nepfipousti. Vodopravni Ufad muaze podle zéko-
na ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkon(
(vodni zakon), dokonce zakdzat kaceni kvdli stabilité koryta.
Zeleri podél silnic a dalnic nelze na vétsiné Uzemi Prahy kacet
na oznameni vibec. Obdobny oznamovaci rezim stanovil
vodni zadkon také pro odstranovani naletovych dreviny
z hrazi slouzicich k ochrané pfed povodnémi, ke vzdouvani
vody nebo k akumulaci vody. Vlastnik vodniho dila je pfed
jejich odstranénim povinen, nehrozi-li nebezpeci z prodlent,
oznamit svlj zdmeér organu ochrany pfirody.

V pfipadé, Ze je stavem stromu ziejmé a bezprostfedné
ohrozen Zivot ¢i zdravi nebo hrozi-li Skoda zna¢ného rozsa-
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hu, je mozné provést kadceni okamzité a tento zdsah oznamit
Ufadu aZz zpétné, a to do 15 dnd od provedeni kéaceni. Jde
tedy o situace, kdy hrozi riziko z prodleni, které nastdvaji
zejména u konstrukéné narusenych stromd po silném vétru
a ptirodnich katastrofach. Dlvod pro havarijni kdceni tak
nesplriuje dlouhodobé naruseny strom ani parkujici automo-
bil pod nim, ktery Ize naopak zaparkovat jinam.

Povoleni ani ozndmeni se nevyzaduje ke kaceni mensich
dievin na pozemcich, které jsou ve vlastnictvi fyzic-
kych osob a ty je také skutecné uZivaji. Provadéci vyhlaska
¢.395/1992 Sh. k zakonu o ochrané piirody stanovila rozméry
téchto stromd jako maximéalni obvod kmene 80 cm méfeného
ve vysce 130 cm nad zemi a pro souvislé kefové porosty plochu
40 m?2. Jde zejména o osobni vyuzivani zahrad a drfevin na
nich, které obvykle nepfesahuji tuto velikost. Ani tyto dfeviny
nelze pokacet, pokud tvofi vyznamny krajinny prvek (viz dale)
nebo nejsou splnény ostatni podminky stanovené zdkonem
o ochrané pfirody (pamdtny strom apod.).

Pokud je dfevina chrdnéna zakonem o ochrané pfirody
i jinak, nestaci k jejimu kaceni jen vySe uvedené povoleni ¢i
ohladseni. Tyto dva ochranné reZimy jsou na sobé nezavislé.
Nékteré pfipady dalsi ochrany budou zminény jesté dale, pro-
to na tomto misté zminime predevsim ochranu pamatnych
stromi, kterych je v Praze (v poloviné roku 2009) 183 jedinct
(chrénénych jednotlivé nebo ve skupinach a stromotadich).
Kdcet tyto historické nebo jinak vyznamné ,zivé pomniky” je
mozné pouze tehdy, bude-li zrusena jejich zdkonna ochrana.
,Odpamatnéni” Gfad provede jen v pfipadé, Ze jiny vefejny
zajem vyrazné pfevazuje nad zajmem ochrany pfirody. V Praze
se to podle elektronické podoby Ustfedniho seznamu ochrany
prirody (kde Ize najit zvlastni ochranné rezimy podle zdkona
o ochrané pfirody) zatim stalo jen jednou.

Z tohoto vyctu pravidel vyplyva, Ze zdkon o ochrané
pfirody pomérné presné vymezuje pfipady, kdy Ize bez po-

voleni pokacet dfeviny. Ve vSech ostatnich pfipadech Ize
kaceni regulovat v rdmci povolovacich fizeni. Pokud urad
rozhodne, Ze je v souladu se zdkonem mozné jej v dané
lokalité povolit, mdze vzniklou ekologickou Ujmu kompen-
zovat uloZzenim nahradni vysadby. Statni spradva na uUzemi
Prahy ma tudiz zdkonné moznosti, jak ovliviiovat stav zelené
tvorené drevinami mimo les.

2.2 Uzemi plan Prahy

Pro stavebni rozvoj Prahy i pro rozvoj zelené je klicovym do-
kumentem Uzemni plan. Ma podobu velké mapy, kde jsou
barevné odlisena Uzemi s riznou funkci — obytné ¢asti, zony
pro pramysl, silnice, ndkupni centra, zelené plochy atd. Plany
se zpracovavaji zpravidla na 10 let, takZze obsahuji nejen po-
pis stavajiciho stavu daného Uzemf (zastavéné a nezastavéné
Uzemi), ale jde spiSe o mapu budouci podoby sidel
a krajiny (zastavitelné plochy). Po schvéleni uzemniho plénu
je velmi obtizné odvratit realizaci projektd, které jsou v nich
vyznaceny, pfipadné prosadit zdméry, které v planu nejsou.

Zakon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim plédnovéani a staveb-
nim fadu (stavebni zékon), rozlisuje nékolik typtd ,Uzemnich
pland” (slovy zdkona uzemné planovacich dokumentac),
usporadanych hierarchicky, coz znamend, Ze celostatni izem-
ni plan je zdvazny pro krajsky, ten zase pro obecni a z ného
pfipadné musi vychazet tzv. regulacni plan. Protoze je tento
stavebni zakon stale jeSté novym predpisem, je aktualni situa-
ce pro Prahu takova:

e pripravuje se Politika Uzemniho rozvoje CR — Ministerstvo
pro mistni rozvoj CR by ji mélo predloZit viadé ke schvaleni
mozna uz v lété roku 2009,

e projednavaji se Zasady Uzemniho rozvoje hl. mésta Prahy
— coz je Uzemni plan pro Prahu na urovni kraje a vy-
mezuje napl. vefejné prospésné stavby a opatreni
(moznost vyvlastnéni),

e plati Uzemni plan sidelniho tvaru hlavniho mésta Prahy
z roku 1999 - platny do poloviny roku 2011,

e projedndvaji se zmény platného Uzemniho planu (tzv.
zmeéna 21000/00, I. a ll. vina tzv. celoméstsky vyznamnych
zmén a nékolik dalsich vin zmén) — mély by platit spolu
s Uzemnim planem nejdéle do roku 2011,

e projednava se novy Uzemni plan hlavniho mésta Prahy —
pfipravovany pro roky 2010 — 2020, ktery po schvaleni
nahradi plan z roku 1999,

® neprobihd projednavani novych regula¢nich plant pro jed-
notlivé méstské ¢asti nebo jejich ¢ast (plati regulacni plany
podle starého stavebniho zakona, které ale neumoznuiji, tak
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jako ty nové, nahradit v zastavéném Uzemi ve schvaleném
rozsahu Uzemni rozhodnuti a zjednodusit vystavbu).

Zésady uzemniho rozvoje, Uzemni plén a regulacni plany nebo
jejich zmény pfipravuje, tzv. pofizuje, magistrat (odbor Uizem-
niho planu) a schvaluje je Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy.
Teprve pak mohou byt vyvéseny na Ufedni desce a stavaji se
zavaznymi pro obcany a stejné tak pro Ufady. Podle nich se
déle postupuje v navazujicich fizenich, kdy se uz rozhoduje
o umisténi a povoleni konkrétni stavby nebo ¢innosti.

Pofizovani probiha v nékolika fazich, nazvanych ,zadani”,
~koncept” a ,ndvrh”. O vSech fazich musi rozhodnout za-
stupitelstvo a ke kazdému mezistupni je mozné podavat
pripominky a ndmitky. ,Namitky” mohou podat pouze vlastni-
ci nemovitosti, které jsou navrzeny jako ,zastavitelné plochy”
nebo kde se maji stavét vefejné prospésné stavby. Méstské
Casti a vefejnost mohou vznést ,, pfipominky” — zejména ty ze
strany vefejnosti nemaji takovou vahu. Shodne-li se alespori
200 obcanl hlavniho mésta na stejnych pfipominkach, mo-
hou jmenovat ,zastupce vefejnosti”, ktery je poté opravnén
podavat ,, namitky”.

Podrobné je zplsob projednavani viech typd Uzemné
planovacich dokumentl a jejich zmén upraven ve staveb-
nim zakoné a ve Statutu hl. m. Prahy (zde oviem reaguje
na predchozi Upravu ve starém stavebnim zakoné). Prabéh
pofizovani zemniho planu Ize shrnout takto:

* magistrat zvefejni informaci o konéni vefejného pro-
jednani navrhu zadani Uzemné planovaci dokumentace
na Ufedni desce (a internetu). Jednotlivé jej zasle prazskym
meéstskym ¢astem, sousednim obcim a dotéenym Gfadim.
Dokument je dostupny po dobu 30 dni a je k nému mozné
vznaset pfipominky. Do 30 dnl od obdrZeni zasilaji méstské
¢asti a sousedni obce pfipominky, dot¢ené organy stanoviska,
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR (MZP) se vyjadfuje z hle-
diska posouzeni vlivi Uzemniho planu na Zivotni prostredi
(tzv. SEA probihd v ramci projedndvani uzemniho planu).
K pfipominkdm podanym po Ihtté se nepfihlizi (plati i pro dalsi
faze). Pokud méstska c¢ast ve svém vyjadreni k navrhu zadani
uplatfiuje pfipominky, které povazuje za zadsadni, vyslovné
kazdou z téchto pfipominek oznaci slovy ,tuto pfipominku
povazuje méstska <ast za zdsadni”. Pokud magistrat ne-
souhlasi se zasadni pfipominkou méstské casti, pfedlozi ji ke
konecnému rozhodnuti Radé hl. m. Prahy. Navrh, upraveny
o pfipadné podnéty, schvali Zastupitelstvo hl. m. Prahy.

e pokud se tak stanovi v zaddni, zpracuje magistrat,
popfipadé jim povéfeny zpracovatel dokumentace (Utvar

rozvoje mésta - URM), koncept reseni izemné planovaci do-
kumentace (v¢etné pripadnych variant a vyhodnoceni vlivl
na udrZitelny rozvoj Uzemi). Zpracovani je konzultovano
s méstskymi ¢astmi. Pak o ném a o jeho vefejném projed-
nani magistrat informuje s 15dennim predstihem vefejnost
(Ufedni deska, internet). Dotcené Ufady, sousedni obce
a méstské ¢asti jsou vyrozumeény o konceptu pfimo (o vefejném
projednani nejméné 30 dnd predem). Do 15 dni po vefejném
projednani mUze vefejnost, sousedni obce, dotceni vlastnici
a zastupce vefejnosti uplatnit pfipominky a namitky. Méstské
¢asti a dotcené Urady jsou opravnény do 30 dnl od projed-
ndni uplatnit své pfipominky a stanoviska. Rada hl. m. Prahy
opét rozhodne o nesouhlasnych pfipominkdch méstskych
¢asti, pokud jim magistrat nevyhovél. Podle vysledkd pro-
jedndani konceptu zpracuje URM pokyny pro zpracovani dalsi
faze Uzemniho planu, které magistrat predlozi ke schvali Za-
stupitelstvu hl. m. Prahy.

* na zakladé schvalenych pokynt (pfipadné jen zadani, ne-
zpracovava-li se koncept) zpracuje URM feseni navrhu lzemné
planovaci dokumentace, ktery konzultuje béhem jeho zpra-
covani's méstskymi ¢astmi. Nasledné magistrat jednotlivé vyro-
zum/ dotcené Urady, méstské ¢asti a sousedni obce 0 moznosti



Stav a vyvoj zelené v Praze

nahlizet do navrhu a o kondni nevefejného spole¢ného jednani
k nému (nejpozdéji 15 dnd pfedem). Dotcené Urady, méstské
¢asti a sousedni obce jsou opravnény podat stanoviska
a pfipominky do 30 dnd od spole¢ného jednéni. Klicové je
v tuto chvili souhlasné stanovisko Ministerstva pro mistni
rozvoj CR, které potvrdi soulad s vy33imi typy Gzemné plano-
vacich dokumentaci a jemuz se pfipadné névrh pfizpGsobi.

e po pfipadné Upravé navrhu informuje magistrat
o jeho vefejném projednani (na Ufedni desce a internetu),
0 moznosti do néj po 30 dnli na magistratu nahlizet a o moz-
nosti jej prfipominkovat. K vefejnému projednani pfizve
jednotlivé méstské casti, sousedni obce a dotcené urady
(nejméné 30 dnl predem). Nejpozdéji pfi vefejném projed-
nani muze vefejnost, méstské ¢asti a sousedni obce uplat-
nit své pfipominky, dotceni vlastnici a zastupce verejnosti
namitky, dot¢ené Urady stanovisko. URM a magistrat po-
tom projednani vyhodnoti, navrh bud’ upravi a predlozi Za-
stupitelstvu hl. m. Prahy s oddvodnénim a doporucenim jak
rozhodnout o ndmitkach, anebo kvili podstatnym zménam
zopakuji pfedchozi faze projednavani tzemniho plénu. Za-
stupitelstvo neni povinno predloZzeny navrh tzemniho planu
pfijmout. V pfipadé, Ze nesouhlasi s pfedlozenym navrhem
nebo s vysledky jeho projednani, vrati pfedlozeny navrh ma-
gistratu se svymi pokyny k Upravé a novému projednani nebo
jej zamitne. Pokud Uzemni plan schvali, musi rozhodnout
o namitkach, vydat v3e v podobé tzv. opatieni obecné po-
vahy a zvefejnit jej na Ufedni desce a internetu. Opatfeni
obecné povahy neni ani pravni pfedpis ani spravni ro-
zhodnuti a neni proti nému opravny prostiedek — Ize
viak podat Zalobu proti rozhodnuti o ndmitkach nebo
navrh k prezkoumani celého Gzemniho planu ke spravnim
souddm.

Obdobny postup, resp. v urcitych pfipadech zjednoduseny
(bez zadani a konceptu) Ize pouzit na pofizeni zmény uzem-
niho planu, ke kterému mohou dat ndvrh také obc¢ané nebo
vlastnici pozemkd. To ovsem neznamena, Ze je kvuli nim musi
magistrat za¢it automaticky pofizovat — rozhodnuti o pofizeni
navrhu zadani zmén je v pravomoci Zastupitelstva hl. m. Prahy,
které musi o kazdém ndvrhu nechat hlasovat. Podminkou
zastupitelstva, aby rozhodlo o zméné uzemniho planu, mize
byt podle stavebniho zdkona uUhrada nakladd na pofizeni
zmény vlastnikem dotc¢eného pozemku, ktery dal podnét. Pri
pofizovani zmén plati také zasada, Ze dalsi zastavitelné plochy
Ize vymezit pouze na zdkladé prokazani nemoznosti vyuZit jiz
vymezené zastavitelné plochy a prokazani potfeby vymezenf
novych zastavitelnych ploch.

2.3 Kompetence magistratu a méstskych casti

Praha spravuje jednak svoje zélezitosti Uzemni samospravy,
jednak vykonavé pro stat nékteré kompetence v rdmci tzv.
pfenesené pusobnosti. Zjednodusené je statni sprava to,
o ¢em rozhoduji jmenovani Urednici a samosprava to, o ¢em
rozhoduji voleni zastupitelé. Hlavni mésto Praha, jak znf jeho
oficialni nazev, je jedinym méstem v CR, které ma zaroven
status kraje. Sprédvu mésta vykondvaji jeho organy: predeviim
zastupitelstvo, dale rada, primdtor, magistrat (MHMP), zvl&stni
orgdny a méstska policie. Dalsi ¢innosti pak mohou zajistovat
méstem zfizené pravnické osoby nebo organiza¢ni slozky.

Kompetence Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy v oblasti
zelené:

e rozhoduje o tom, kdo bude spravovat zelefi v majetku
hlavniho mésta Prahy,

e schvaluje rozpocet a zdvéreCny ucet hlavniho mésta
Prahy,

e rozhoduje o prodeji pozemkd,

e schvaluje Uzemni plan pro Uzemi hlavniho mésta i requlac¢ni
plany jednotlivych méstskych ¢asti, rozhoduje o pofizeni
zmén Uzemniho planu,

e vydava vyhlasky ve vécech Zivotniho prostfedi hlavniho
mésta Prahy (napf. k ochrané vefejné zelené),

e zfizuje prispévkové organizace (napf. Technicka sprava ko-
munikaci hl. m. Prahy).

Kompetence Rady hlavniho mésta Prahy:

e Zfizuje nafizenim pfirodni parky, v némz urcuje zdkazy na
jejich tzemi.

Kompetence magistratu:

e ve spravé odboru ochrany prostfedi magistratu je
nejcennési zeler v Praze — zelen |. kategorie (péci zajistuji
soukromé firmy nebo Lesy hl. mésta Prahy) a vétsina
zvlasté chranénych Uzemi,

e je odvolacim organem proti rozhodnutim o povoleni
kaceni dfevin, rozhodnutim o umisténi stavby, stavebnim
povolenim,

e vydava zavazné stanovisko k zasahu do vyznamného kra-
jinného prvku a souhlas se zasahem do krajinného razu,

e rozhoduje o zruseni ochrany pamdatnych stromd, vydava
vyjimky k zasahu do jejich ochrannych pasem a vydava
souhlas s jejich oSetfenim,
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e vydava stanovisko k zamérlim ovliviiujicim nékteré evrop-
sky vyznamné lokality (Natura 2000) a vyjimky z ochrany
ohrozenych zvlasté chranénych druh rostlin,

e odbor Uzemniho pldnu magistrtu pofizuje Uzemni plany
(odbornou ¢innost zadava architektdm na Utvaru rozvoje
hl. m. Prahy),

e odbor ochrany prostfedi udéluje souhlas k odnéti pldy ze
zemédeélského pldniho fondu o vyméfe nad 1 hektar,

e vydava souhlas k trvalému odlesnéni (k odnéti pozemk
urcenych k plnéni funkci lesa),

e ukladad pokuty vlastnikim lesd nebo dalSim osobam za
neopravnéné tézby v lese,

e zakazuje vlastnikdm pozemk( sousedicich s koryty Vlitavy
a Berounky kacet dreviny zabezpecuijici stabilitu koryta,

e odbor kultury, pamatkové péce a cestovniho ruchu vydava
stanoviska k obnové zelené u kulturnich pamatek a ke
kaceni dfevin v pamatkovych rezervacich a zénach.

Hlavni mésto Praha se dale déli na méstské ¢asti (MC), které

na svém Uzemi také vykondvaji samospravu a cast statni
spravy. Praha ma 57 méstskych casti, které jsou spravovany
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zastupitelstvem, radou, starostou, Ufadem méstské (asti
a pfipadné dalsimi zvlastnimi organy.

Oficialni nazvy 57 méstskych casti:

Praha 1, Praha 2, Praha 3, Praha 4, Praha 5, Praha 6, Praha
7, Praha 8, Praha 9, Praha 10, Praha 11, Praha 12, Praha 13,
Praha 14, Praha 15, Praha 16, Praha 17, Praha 18, Praha
19, Praha 20, Praha 21, Praha 22, Praha — Benice, Praha
- Béchovice, Praha — Bfezindves, Praha — Cakovice, Praha
— Dolni Chabry, Praha - Dolni Mécholupy, Praha — Dolni
Pocernice, Praha — Dube¢, Praha — Déblice, Praha — Klano-
vice, Praha — Kolodégje, Praha — Kolovraty, Praha — Kralovice,
Praha — Kreslice, Praha — Kunratice, Praha — Libus, Praha — Li-
pence, Praha — Lochkov. Praha — Lysolaje, Praha — Nebusice,
Praha — Nedvézi, Praha — Petrovice, Praha — Pfedni Kopanina,
Praha — Reporyje. Praha — Satalice, Praha — Slivenec, Praha —
Suchdol, Praha — Seberov, Praha — Stérboholy, Praha — Troja.
Praha — Ujezd, Praha — Vino¥, Praha — Velkd Chuchle, Praha
— Zbraslav, Praha — Zli¢in.
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Samospravu vykonavaji méstské &asti v rozsahu zdkona
¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, a dale v rozsahu
ur¢eném Statutem hlavniho mésta Prahy (obecné zdvazna
vyhlaska hlavniho mésta Prahy ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy,
ve znéni pozdéjsich predpisd). Tento zdkon a statut pfesné
stanovi, o ¢em rozhoduje starosta, rada, o cem zastupitelstvo,
pfipadné Ufad méstské ¢asti.

Kompetence zastupitelstev méstské casti v oblasti zelené:

e rozhoduje o tom, kdo bude pecovat o zeler ve spravé
méstské casti,

¢ schvaluje rozpocet a zavérecny Ucet méstské ¢asti,

¢ vyjadfuje se k navrhu rozpoctu hlavniho mésta Prahy,

¢ rozhoduje bez omezeni ze strany organt hlavniho mésta
Prahy o prodeji pozemkd ve spravé méstské casti mensi
hodnoty (méné nez 5 mil. K¢, resp. 50 mil. K¢ v pfipadé
zamér( zastupitelstev méstskych ¢asti Praha 1 - 22),

e vyjadfuje se v jednotlivych fazich pofizovani uzemniho
planu hlavniho mésta Prahy, regulacnich pland pro uzemi
méstské ¢asti a pofizovani zmén,

e zfizuje pfispévkové organizace a organizacni slozky
méstské ¢asti.

Statni spravu vykonavaji z organl méstskych casti hlavné
Urady méstskych ¢asti (UMC), a to v rozsahu, ktery urcuji
zvlastni predpisy. Statut hlavniho mésta prenesl na UMC viech
57 méstskych ¢asti dalsi kompetence, které by jinak vykonaval

magistrat, ¢imz statni spravu castecné pfiblizil obcandm.
Kompetence tfadi méstskych casti:

e povoluji kdcenfi drevin,

e pfijimaji oznameni o kaceni, které mohou pozastavit nebo
zakazat,

e udéluji pokuty za nedovolené kaceni, niceni drevin,
neplnéni nahradni vysadby a péce,

e pokutuji dalsi nedovolené zdsahy do pfirody a ukladajf
napravna opatren.

Cast kompetendi, kterych se magistrat vzdal, vykonavaji jen
nékteré Urady méstskych ¢asti, a to pro své Uzemi nebo i pro
dalSi méstské ¢asti. Témito Urady jsou Ufady meéstskych ¢asti
Praha 1 - 22, které jsou napf. opravnény vydavat obcanské
prakazy, pasy, Zivnostenska opravnéni, proplacet socidlni davky,
ale Fesit také véci podle stavebniho zékona (napf. Urad méstské
C¢asti Praha 4 vydava stavebni povoleni pro Uzemi méstské ¢asti
Praha 4 i pro Uzemi méstské ¢asti Praha — Kunratice).
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22 urad@t méstskych casti vykonavajicich vice kompetenci v oblasti pfenesené pisobnosti:

urad méstské casti
(v zavorce dfive platny nazev)

pienesena piisobnost pro tizemi méstské casti

(Praha — Uhtinéves)

Praha 1 Praha 1
Praha 2 Praha 2
Praha 3 Praha 3
Praha 4 Praha 4, Praha — Kunratice
Praha 5 Praha 5, Praha — Slivenec
Praha 6, Praha — Lysolaje, Praha — Nebusice, Praha — Prednf
Praha 6 .
Kopanina, Praha — Suchdol
Praha 7 Praha 7, Praha — Troja
Praha 8, Praha — Bfezinéves, Praha — Dolni Chabry, Praha —
Praha 8 <o
Déblice
Praha 9 Praha 9
Praha 10 Praha 10
Praha 11 Praha 11, Praha — Kfeslice, Praha — Seberov, Praha — Ujezd
(Praha — Jizni Mésto) ! ! ! J
Praha 12 -
(Praha — Modany) Praha 12, Praha - Libus
Praha 13 o .
(Praha — Jihozdpadni Mésto) Praha 13, Praha — Reporyje
Praha 14 P
(Praha - Kyje) Praha 14, Praha — Dolni Pocernice
Praha 15 Praha 15, Praha — Dolni Mécholupy, Praha — Dube¢, Praha —
(Praha — Horni Mécholupy) Petrovice, Praha - Stérboholy
Praha 16 Praha 16, Praha — Lipence, Praha — Lochkov, Praha — Velka
(Praha — Radotin) Chuchle, Praha — Zbraslav
Praha 17
(Praha — Repy) Praha 17, Praha — Zli¢in
Praha 18 .
Bzl Leiien) Praha 18, Praha — Cakovice
Praha 19 . -
(Praha - Kbely) Praha 19, Praha — Satalice, Praha — Vinof
Praha 20
(Praha — Horni Pocernice) e
Praha 21 Praha 21, Praha — Béchovice, Praha — Klanovice, Praha —
(Praha — Ujezd nad Lesy) Kolodéje
Praha 22 Praha 22, Praha — Benice, Praha — Kolovraty, Praha — Kralo-

vice, Praha — Nedvézi
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Kompetence ufadd méstskych casti Praha 1 - 22:

e rozhoduji jako stavebni Gfady o umisténi staveb a zafizeni,
0 zméné vyuziti Uzemi, o déleni a scelovani pozemkd,
o povoleni staveb a terénnich Uprav,

e udéluji souhlas k odnéti pady ze zemédélského padniho
fondu do 1 hektaru,

e zakazuji vlastnikdm pozemkl sousedicich s koryty drob-
nych vodnich tokl kacet dreviny zabezpecujici stabilitu
koryta.

Pozor: vétsina statnich instituci jako soudy, statni zastupitel-
stvi, vojenské spravy, Policie CR, finan¢nich Urady, ale tfeba
i Ceska posta (napt. v podobé postovnich smérovacich cisel),
se fidf jinym ¢lenénim Prahy nazyvanym nékdy jako , méstské
obvody”.

Samotné Uzemi hlavniho mésta Prahy i jednotlivych
méstskych &asti, resp. spravnich obvodl Uradd méstskych
Casti je vymezeno pomoci katastralnich dzemi a jednotlivych
pozemkl v katastru nemovitosti, ale jinak je na hranicich
katastralnich Uzemi nezavislé. Plati pouze, Ze 112 katastral-
nich uzemi tvofi jako celek hranice Uzemi hlavniho mésta
Prahy — jinak jsou ale néktera katastralni Uzemi rozdélena
do vice méstskych ¢asti nebo je méstska cast tvorena vice
katastralnimi Uzemimi. Katastralni Uzemi jsou stanovovana
za UCelem evidence nemovitosti v katastru. Jsou uvedena
na cedulich s ndzvy ulic a &isly domd, kterd jsou podle nich
pfidélovana a nemaji vazbu na meéstské casti.

112 katastralnich Uzemfi hl. m. Prahy (lidové téz ,Ctvrti” —
jejich hranice ¢astecné odpovidaji historickym ¢astem Prahy
nebo dfive pficlenénym vesnicim):

Béchovice, Benice, Bohnice, Branik, Bfevnov, Brezinéves,
Bubene¢, Cakovice, Cerny Most, Cimice, Déblice, Dejvice,
Dolni Chabry, Dolni Mécholupy, Dolni Pocernice, Dubet,
Haje, Hajek u Uhfinévsi, Hloubétin, Hlubocepy, Hodkovicky,
HoleSovice, Holyng, Horni Mécholupy, Horni Pocernice,
Hostavice, Hostival, Hradc¢any, Hrdlofezy, Chodov, Cholu-
pice, Jinonice, Josefov, Kamyk, Karlin, Kbely, Kldnovice, Ko-
bylisy, Kolodéje, Kolovraty, Komorany, Kosite, Krélovice, Kr¢,
Kreslice, Kunratice, Kyje, Lahovice, Letnany, Lhotka, Liben,
Liboc, Libus, Lipany u Kolovrat, Lipence, Lochkov, Lysolaje,
Mald Chuchle, Mald Strana, Malesice, Michle, Miskovice,
ModFany, Motol, Nebusice, Nedvézi u Ri¢an, Nové Mésto,
Nusle, Petrovice, Pisnice, Pitkovice, Podoli, Prosek, Predni
Kopanina, Radlice, Radotin, Ruzyn&, Reporyje, Repy, Sata-
lice, Sedlec, Slivenec, Smichov, Sobin, Staré Mésto, Stodlky,

Stradnice, StfeSovice, Stfizkov, Suchdol, Seberov, Stérboholy,
To¢na, Troja, Trebonice, Treboradice, Uhfinéves, Ujezd nad
Lesy, Ujezd u Prdhonic, Veleslavin, Velkd Chuchle, Vinohrady,
Vinof, Vokovice, VrSovice, Vysocany, VySehrad, Zabeéhlice,
Zadni Kopanina, Zbraslav, Zli¢in, Zizkov.

mapa katastralnich tizemi a méstskych casti Prahy:
viz napf. na:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Prague_districts.svg

2.4 Organizace péce o zelen

Magistrat pro Ucely sledovani stavu veskeré prazské zelené
a péce o ni schvdlil Zasady péce o zelert v hlavnim mésté Praze
(dokument schvalilo v roce 1996 Zastupitelstvo hl. mésta
Prahy usnesenim ¢. 17/4 ze dne 25. 4. 1996). Zelen tfidi podle
téchto hledisek:

¢ Funkéni hledisko je pouzito v platném Gzemnim planu,
podrobngjsi tridéni obsahuje Generel zelené hlavniho
mésta Prahy, ktery poslouzil jako Uzemné planovaci pod-
klad pro Uzemni plén z roku 1999).

¢ Hledisko majetkopravnich vztahtt mé vliv na spravu
ploch, pfistupnost ploch, financovani udrzby a rozvoje
ploch, vyuziti a uspofadéni ploch; muize se jednat o plochy
na pozemcich v majetku stdtu, v majetku hl. mésta Prahy
nebo jinych pravnich subjektd.

¢ Hledisko vyznamu ploch je syntetické hledisko, které
zohlednuje pfirodni hodnotu, velikost, polohu a funkci
v systému zelené. Podle vyznamu v systému zelené se
rozlisujf Ctyfi kategorie, bez ohledu na funkci ploch a jejich
vlastnictvi. Zafazeni v tomto systému je urcujici pfi stano-
vovani priorit v procesu obnovy zelené mésta (idaje o poctu
a rozloze podle webu magistratu bez urceni roku):

. plochy mimoradného vyznamu
(30 lokalit — vice nez 4 500 ha)

e |l. plochy celoméstského vyznamu
(30 lokalit — vice nez 1 000 ha)
e |ll. plochy méstského vyznamu

(65 lokalit — necelych 1 000 ha)
e |V. plochy doplrikové

Presto je tato kategorizace dlleZitéd predevsim pro rozdéleni
spravy jednotlivych ploch v majetku hlavniho mésta (ktery
je obecné upraven ve vyhlasce ¢. 23/1994 Sb. hl. m. Prahy,
o hospodareni s majetkem hl. m. Prahy). Sprava je rozdélena
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mezi Zastupitelstvo hl. m. Prahy (za které ji prakticky vykonéva
magistrat prostfednictvim svych odborl ochrany prostredi
a spravy majetku), zastupitelstva méstskych c¢asti (vykonava-
ji urady méstskych ¢asti) a organizace zfizované hlavnim
méstem Prahou (zejména Prazska botanickd zahrada, Lesy
hl. m. Prahy, Zoologickd zahrada Praha, Spréva prazskych
hrbitovd, Technickd zprava komunikaci).

Organizace udrzby, rekonstrukce i rozvoj ploch mi-
moradného vyznamu (l. kategorie) jsou v kompetenci Zas-
tupitelstva hlavniho mésta Prahy. Vykonnym orgadnem je ma-
gistrat prostfednictvim svého odboru ochrany prostredi. Tvorf
je zelefi na Hradc¢anském ndmésti, komplex zahrad vrchu
Petfina — v¢etné zahrady Kinskych, Vrtbovskd zahrada, Velka
Furstenberska zahrada, Letenské sady, vrch Vitkov, Kralovska
obora — Stromovka a ¢ast Obory Hvézda, viechny pamatné
stromy v Praze a vybrana uli¢ni stromoradi.

Dalsi prehled kategorizace a spravy zelené v Praze podle
magistratniho systému provedeme uz podle funkce pozem-
ku (druh pozemku ve smyslu katastralnim ¢i Gzemné plano-
vacim):

Zahradni komplexy, parky, zahrady a parkové upravené
plochy I, lll. a IV. kategorie ve vlastnictvi hlavniho mésta
spravuji prislusné méstské c¢asti (vykon Uradem méstské ¢asti).
Udrzba a obnova téchto ploch jsou financovany z rozpoctu
mésta. Vyse financnich ndrokd na udrzbu je odvozena od
ndrocnosti (intenzity) udrzby. Intenzita pak zavisi na charak-
teru a poloze dané plochy. Byly proto navic stanoveny 4 in-
tenzitni t¥idy udrzby, pficemz se stupné 1. — 4. intenzitni t¥idy
zpravidla (ale ne vzdy) kryji se stupném vyznamnosti plochy
zelen&. Zvlastni postaveni mezi plochami I. kategorie, jejichz
spravu jinak vykonavad odbor ochrany prostfedi magistratu,
zaujimaji zoologickd a botanicka zahrada, které jsou spra-
vovany prispévkovymi organizacemi hlavniho mésta Prahy
— ZOO Praha a Prazska botanicka zahrada. Do I. kategorie
patfi také architektonicky cenné zahrady Prazského hradu
nebo palacové zahrady Hradcan a Malé Strany, avsak ty jsou
v majetku a spravé jinych pravnich subjektd a nikoli mésta.

Lesy na pozemcich v majetku hlavniho mésta Prahy tvofi cca
polovinu celkové vyméry lesnich pozemkt (2 400 ha), dalsi
vlastni stat (cca 1 735 ha) a fyzické a pravnické osoby (cca 750
ha). Lesy v majetku mésta se nesvéruji méstskym ¢astem a jejich
spravu zajistuji Lesy hl. m. Prahy (pfispévkova organizace mésta
usmérfiovana odborem ochrany prostfedi magistratu). Lesni
pozemky ve vlastnictvi statu spravuje statni podnik Lesy CR,
organizacni slozky Lesni zavod Konopisté, Lesni sprava Mélnik
a okrajoveé také Lesni sprava Nizbor. Péci o lesy v majetku jinych
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pravnickych a fyzickych osob si zajistuji tyto subjekty sami. Na
nékterych lesnich pozemcich v majetku fyzickych osob, jeZ jsou
rekreacné vyuzivany, provadéji udrzbu Lesy hl. m. Prahy na
zakladé smlouvy o zajisténi praci souvisejicich s rekreaci obyva-
tel hl. m. Prahy uzavifené mezi vlastnikem a méstem.

Zvlasté chranéna tdzemi (ZCHU) podle zdkona o ochrané
pfirody, o kterych jesté pojednédme podrobnégji nize, jsou
spravovana podle kategorii uréenych timto zakonem. Spra-
vuji je jak hlavni mésto Praha prostfednictvim odboru ochrany
prostiedi magistratu, tak stat. Magistrat zajistuje a financuje
udrzbu na zakladé smiluv, zejména s organizacemi ochranct
pfirody, obc¢anskymi sdruzenimi nebo fyzickymi ¢ pravnic-
kymi osobami. Udrzba je provadéna na pozemcich, které
jsou v majetku mésta, i na pozemcich jinych pravnickych
a fyzickych osob. Obnovni a vychovné zasahy v ZCHU, pokud
jsou zaroveri lesnimi pozemky, provadéji Lesy hl. m. Prahy.

Vodni toky a vodni dila jsou v systému zelené uvadéna také,
protoZe doplnuji plochy zelené a jsou vefejnosti vnimana
podobné jako zelen. Spravu drobnych vodnich tokd na uzemi
mésta zajistuje vétsi pocet spravcl: Zastupitelstvo hl. m. Prahy
(vykon prostrednictvim odboru ochrany prostfedi magistratu
na cca 189,5 km tokt) a dale statni instituce: Zemédélska
vodohospodarska sprava (54,3 km), Povodi Vitawy, a. s. (33,1 km),
Povodi Labe, a.s. (11,7 km) a Lesy CR (43,5 km). Spravcovstvi
nékterych drobnych vodnich tokd nebylo zatim stanoveno
(43,5 km). Spréavu Vltavy, Berounky a Sdzavy vykonava Povodi
Vitavy.

Ostatni zelen, pokud je vefejné pfistupna a nachazi se v ma-
jetku mésta, je spravovana prispévkovymiorganizacemi, jejichz
zfizovatelem je hlavni mésto Praha. Majetkopravni vztahy jsou
dany zfizovaci listinou, udrzba je financovana prostrednictvim
rozpoCtl téchto organizaci. Jednd se zejména o hrbitovy
(Sprava prazskych hbitovd), silni¢ni zelert (Technickd sprava
komunikaci) a zeleri podél drobnych vodnich tokl ve spravé
mésta (Lesy hl. m. Prahy — stfedisko vodni toky). Zvlastni ka-
tegorii predstavuje vefejné pfistupnd zelen ve spravé jinych
pravnich subjektd, a to zeleri podél drobnych tokd (ve spravé
Povodi Labe a Povodi Vitavy) a zelen podél Zelezni¢nich trati
(statni Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty). Mezi ostatni — zpra-
vidla omezené pfistupnou — zelen, jejiz tdrzba je financovana
méstem, nalezi také zelen v aredlech skolnich, zdravotnickych
a socidlnich zafizeni, jejichz zfizovatelem je hlavni mésto.

Zelen, kterd neni svéfena meéstskym castem, neni ve spravé
odboru ochrany prostfedi magistratu ani pfispévkovych or-
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ganizaci, je spravovana odborem spravy majetku magistratu
(vykon prostrednictvim soukromych firem). Pokud jde o souk-
romou zelerl, péce i financovani nejsou v kompetenci sa-
mospravné pasobnosti orgdnl hlavni mésta, pokud oviem na
né neni vykon péce prenesen na zékladé smluvniho vztahu.

2.5 Role Ceské inspekce Zivotniho prostredi

Ceskd inspekce Zivotniho prostiedi (CIZP) je dozorovym
organem podle zakona ochrané pfirody. V praxi to znameng,

7e CIZP mdze okamzité na misté zakazat niceni dfevin nebo
nepovolené kacenf (ke kterému je vhodné volat zarover i stat-
ni nebo méstskou policii). CIZP zasahuje rovnéz v piipadech,
kdyz jsou dreviny poskozovény pfi provadéni vykopl nebo
kdyz se nevhodné upravuji koruny stromd. Spolu s jednot-
livymi Urady méstskych ¢asti je opravnéna ukladat pokuty —
zalezi, kdo zahaji sankéni fizeni dfive. Oviem v pfipadé, ze jde
o pokutovani méstské casti jako spravce dotcené zelené, je
vhodné, aby fizeni provedla CIZP.

Pokud je zeleri dlouhodobé zanedbédvand, napf. chybi
ohrazeni rabatek kolem strom® nebo ochrana kmenUl pred
parkujicimi auty, stromy trpi suchem, jde o mladé stromky,
které nikdo neupravuje apod., mdze CIZP uloZit tzv. ndpravné
opatfeni podle zdkona o ochrané pfirody, protoZe pecovat
o stromy je povinnosti vlastnikl. Neni-li tato péce provadéna
ve [haté ulozené jako povinnost v rozhodnuti o ndhradni
vysadbé za pokacené dreviny, anebo dokonce neni-li ndhrad-
ni vysadba vabec realizovana, maze CIZP uloZit pokutu az
1 milion korun.

Pokud jde o kéceni dfevin podél vodnich tokl, pod ve-
denim elektfiny, nebo z ddvodl péstebnich ¢&i zdravotnich,
CIZP na rozdil od Ufad@ méstskych ¢asti neni opravnéna
pfijimat ozndmeni o kaceni. Pfesto miZe i ona toto kacenf
zastavit ¢ omezit, pokud neodpovidad zakonnym podminkdm
nebo ohroZuje jiné Casti pfirody (jde napt. o rozsahlé kacenf
zdravych stromd podél Vitavy nebo o kaceni v chranéném
Uzemi). Zde je proto dulezitd soucinnost obcant a jejich
podnéty na oblastni inspektorat Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi pro Prahu. CIZP mdZe rovnéZ presetiit provedené
povolené kaceni, resp. rozhodnuti o jeho povoleni, a dat
podnét magistratu nebo ministerstvu Zivotniho prostredi
k jeho prezkumu.

CIZP dale kontroluje ¢innost v lesich z hlediska dopadu
na Zivotni prostfedi, napf. pokutuje nadmérnou tézbu nebo
nedovolené vjizdéni motorovymi vozidly na lesni pozemky.
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3. Obecné pristupna data o zeleni v Praze

Zelen je Siroky pojem reflektovany na mnoha urovnich. Od
prostého pozorovani svého prostfedi obyvateli mésta, pres
systematickou ochranu pfirody a Zivotniho prostredi vy-
chézejici ze zékona a fizenou z Urovné ministerstva zivotniho
prostfedi a magistrdtu, az po kazdodenni rozhodovani
o kaceni a sézeni stromU probihajici na 57 Gradech jednot-
livych méstskych ¢asti.

Evidence mnozstvi zelené a jeji inventarizace je na Uzemi
mésta znacné roztfisténd a vénuje se ji hned nékolik insti-
tuci. Existujici informace a inventariza¢ni data o zeleni proto
maji velmi odlisnou kvalitu a vypovédni hodnotu.

Zeleri ve mésté je dynamickym prvkem, ktery na rozdil od
jinych soucasti mésta, utvarenych vyhradné lidmi, laviruje
mezi vlastnim spontannim rozvojem a lidskou péci. Proto je
také vétsina zevrubnych kategorii stanovenych pro monito-
ring zelené ve mésté nepfesna a ma malou schopnost pfesné
popisovat skutecnost.

Nasledujici kapitoly se vénuji jednotlivym typdm dostup-
nych dat o zeleni.

3.1 Uhrnné udaje z katastru nemovitosti

Siroce zvefejiiovanym zdrojem dat o vyvoji ploch zelené
v Praze jsou Uhrnné Udaje z katastru nemovitosti, uvadéné

napf. v Rocence Zivotniho prostfedi hlavniho mésta Prahy za
rok 2007 [1], nebo v Atlasu Zivotniho prostfedi v Praze [2].
Jak tyto udaje vypadaji, je patrné z prevzatého Prehledu bi-
lance ploch zelené z rocenky Praha Zivotni prostfedi 2007
uvedeného nize.

7 této statistiky vyplyva, ze na 112 katastralnich Gzemich,
na kterych se rozkladad Praha, doslo v pribéhu deseti let
k nepatrnému narlstu rozlohy lesni pddy, a to pfiblizné
o 100 hektard, pficemz nejvice lesnich pozemkud pribylo
zfejmé zalesnénim orné pady. Z dalsich sledovanych katego-
rii se dozvime o mirném Ubytku zahrad (cca 26 ha), ovoc-
nych sadt (cca 65 ha) a trvalych travnich porostd (cca 16 ha).
Podstatnd je vSak nizkd rozliSovaci schopnost pouzivané ka-
tegorizace, kterd jednak neeviduje dulezitou zeleri v zastavbé
(parky, uli¢ni stromofadi, sidlistni zeleri atd.) a jednak v in-
diferentni kategorii , ostatni plochy” eviduje vice jak tretinu
celkové rozlohy hlavniho mésta. Do této kategorie tak patfi
nejraznéjsi typy pozemkd od stavenist pres zarUstajici degra-
dované plochy (brownfields), roztrousenou zelen az po kva-
litni pfirodni stanovisté nelesniho charakteru. Jako bilan¢ni
statistika vyvoje zelené, resp. vyvoje ploch s pfedpokladanou
zeleni v Praze je tak evidence Ceského zeméméficského
a katastralntho Ufadu, pouzivand magistratem pro se-
stavovani roCenek a atlasu Zivotniho prostfedi v hlavnim
mésté, zcela nedostacujici.
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Piehled bilance ploch zelené z roéenky Praha Zivotni prostiedi 2007

Uhrnné hodnoty druhii pozemki (ha)

Druh pozemku 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Zemédélska pada | 21352 | 21382 | 21287 | 21221| 21155| 21110 | 21047 | 20985 | 20870 | 20788
Orné pida 15727 | 15766 | 15686 | 15616| 15569 | 15534 | 15484 | 15430 | 15329 | 15269
Vinice 10 10 10 10 10 10 10 11 11 11
Chmelnice 1 1 0 0
Zahrady 4004| 4012| 4002| 4001| 4000| 4002| 3997| 3996| 3992| 3978
Ovocné sady 729 725 723 718 703 692 687 680 672| 664
;r(;’f;‘sét;ra"”" 882 869 866 876 873 872 868 868 866 | 866
Lesni pada 4866| 4893| 4893| 4878| 4878| 4886| 4911| 4920| 4927| 4960
Vodni plochy 1066| 1080| 1057| 1057| 1080| 1080| 1080| 1079| 1079| 1079
Zastavénéplochy | 4611 | 4683| 4719| 4766| 4807| 4837| 4854 4871| 4884| 4907
Ostatni plochy** | 17745 | 17549 | 17628| 17667 | 17669 | 17677 | 17698| 17753 | 17853 | 17 876
Celkova vyméra* | 49640 | 49587 | 49584 | 49589 | 49589 | 49590 | 49590 | 49608 | 49613 | 49610

Pozn.:
* Rozdily v celkové vymére jsou zpUsobeny zaokrouhlovanim
** Ostatni plochy zahrnuiji i stavenisté

Zdroj: Cesky Urad zeméméficsky a katastraini

3.2 Kategorie plosné ochrany - zvlastni a obecna
ochrana prirody

Céste¢nou predstavu o stavu zelené na uzemi hlavniho
mésta poskytuje soustava zvlasté chranénych uzemi, ktera
se dlouhodobé pfilis neméni, a kterd pochopitelné zahrnuje
i fadu vyznamnych zelenych ploch. V Praze se setkdvdme
s jedinym velkoplosnym chrdnénym uzemim (témi jsou
obecné ndrodni park a chranéna krajinna oblast) a s fadou
maloplosnych v nasledujicich kategoriich:

¢ chranéna krajinna oblast, pfirodni rezervace, narodni
pfirodni pamatka a pfirodni pamatka

Na Uzemi Prahy je vyhlaseno celkem 90 téchto lokalit

s celkovou rozlohou 2 497,2362 ha (coz jsou 5,03 % roz-
lohy mésta). Tato cennd Gzemi ochrany pfirody jsou z hle-
diska tlaku na novou vystavbu a vyuzivani dalSich ploch
mésta pomeérné stabilizovand - nejsou bezprostfedné
ohroZena. PFisnost ochrany je dana také tim, ze vyjimky ze
zakazl stanovenych zdkonem o ochrané pfirody ve zvlasté
chranénych Uzemich povoluje vldda. Sprava téchto Uzemi
a dale 3 pfirodnich rezervaci a 2 pfirodnich paméatek na tzemi
Prahy je zajisténa Spravou chranéné krajinné oblasti Cesky
kras (CHKO Cesky kras), ministerstvem Zivotniho prostiedi
(6 ndrodnich pfirodnich pamatek) a hlavnim méstem Praha —
odborem ochrany prostfedi magistratu (13 pfirodnich rezer-
vaci, 63 pfirodnich pamétek).

Zelent v uvedenych typech zvlasté chranénych uzemi ma
rznorodou kvalitu, vétsinou vsak jde o zeleri pfirodniho
charakteru. Narodni pfirodni rezervace jako nejhodnotnégjsi
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kategorie se na Uzemi Prahy zadnd nevyskytuje. Vyskytuji se
zde ovsem nékteré lokality celoevropské soustavy ochrany
prirody Natura 2000:

¢ evropsky vyznamné lokality

Natura 2000 je celistvd evropskd soustava Uzemi, ktera
umoZznuje zachovat evropsky unikatni pfirodni stanovisté
a stanovisté evropsky ojedinélych druhl rostlin a zivocicht
v jejich pfirozeném areélu rozsifeni. Na tzemi CR je tvofena
ptacimi oblastmi (ta v Praze nejsou) a evropsky vyznamnymi
lokalitami (EVL). EVL jsou vymezeny v pfilohach nafizeni
vlddy ¢. 132/2005 Sb. (tvofi tzv. ,,narodni seznam*).

V Praze je 8 EVL, pokryvaji celkem 995 ha, coz je zhruba
2 % plochy hlavniho mésta Prahy. Caste¢né se ale kryji s vyse
uvedenymi zvlasté chranénymi dzemimi (Gzemi EVL mimo né
pozivé predbéznou ochranu na zdkladé zakona o ochrany
pfirody a musi byt do roku 2011 chranéno bud smlouvou
s vlastniky nebo vyhldseno jako zvlasté chranéné uzemi).
Pokud néjaky zamér (pfedevsim stavebni, rozsahlé kaceni ¢i
odlesnéni) mlze vyznamné ovlivnit Uzemi Natura 2000, pak
se vyzaduje stanovisko organu ochrany pfirody, na zakladé
néhoz se cinnost dale posuzuje a hledaji se varianty bez
negativnich vlivd.

Raz prazské krajiny je utvaren jednak kulturnimi dominan-
tami, ale také zvlasté chranénymi uzemimi, tzv. vyznamnymi
krajinnymi prvky a vztahem mezi nimi. Zdkon o ochrané
pfirody stanovuje pro ochranu krajiny tyto obecné kategorie
ochrany:

e piirodni parky

Jsou vyhlasovény za Gcelem ochrany krajinného rdzu na
Uzemi, kde je zvlast velka intenzita estetickych a pfirodnich
hodnot, ale které nespliiuje pozadavky pro vyhlaseni jako
zvlasté chranéné Uzemi. Podminky ochrany konkrétniho
parku vyplyvaji z vyhlasky (nové nafizeni) hl. m. Prahy, kte-
rou se dany park zfizuje. Ve zfizovaci listiné se také vymezuiji
¢innosti, ke kterym je nutny souhlas odboru ochrany prostredi
magistratu (jako napfiklad stavebni cinnost nebo rozsahlé
kaceni). V souvisle nezastavénych castech prirodniho parku
je stavebni uzavéra.

Celkova rozloha 11 pfirodnich parkd v Praze ¢ini 9 705 ha
(coZ je 19,6 % rozlohy mésta). Dalsi pfirodni park (Smetan-
ka na uzemi MC Praha 14) se pfipravuje. Uzemi ptirodnich
parkd jsou ovsem zvlasté v piimeéstskych oblastech velmi
rliznorodého charakteru. Nejedna se proto o kategorii
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zelené v pravém slova smyslu, ale o rdznoroda Uzemi se za-
stoupenim zemédélskych ploch, pfirodnich prvkd, rdznych
kategorii zelené, sidel a infrastruktury.

¢ vyznamné krajinné prvky

Kromé vyznamnych krajinnych prvka (VKP) stanovenych
pfimo zakonem o ochrané pfirody (lesy, vodni toky, udolni
nivy, raselinisté, rybniky, jezera) je v Praze 21 registrovanych
VKP (jen pro predstavu napf. Kolovratské vihké louky nebo
topoly Cervenomlynského potoka).

Pfestoze uvedend data o zvlasté a obecné chranénych
Uzemich maji z pohledu bilance zelené velkou indika¢ni vahu,
pro zhodnoceni samotného vyvoje zelené na Uzemi hlavniho
mésta Prahy je jejich vypovédni hodnota nedostacujici.

3.3 Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability (USES) je celostatné
vymezeny soubor pfirodnich a pfirodé blizkych ekosystémd,
jejichz ochranou se stabilizuji ekologické funkce krajiny.
USES je zakladnim prvkem obecné ochrany uzemi podle
zakona o ochrané pfirody (vedle pfirodnich parkd a ploch,
na nichz se nachazeji VKP, a vedle regulace hospodareni v le-
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sich), s dopadem predevsim na Uzemni planovani a nasledné
na faktické vyuziti vlastniky pozemkd. Ve tfech drovnich —
nadregiondlni, regiondlni a lokalni (mistni) jsou vymezeny
jeho prvky — biocentra, biokoridory a jejich ochranné pasma,
pripadné interakcni prvky.

Na Uzemi Prahy vychédzelo vymezeni nadregiondini a re-
gionalini ¢asti z zemné technického podkladu (UTP) Nad-
regionalni a regionalni USES CR. V3echny tyto tfi irovn& USES
byly upfesnény a zafazeny do zavazné ¢asti Uzemniho planu
hl. m. Prahy schvéleného roku 1999, takze se staly limitem
pro navazujici projek¢ni a stavebni ¢innost. V jednotlivych
Castech USES je umistovani staveb zpravidla zcela zakézano
nebo vyrazné omezeno, aby nedoslo ke snizeni funkce bio-
center a biokoridorl zejména pro migraci Zivocichd.

V méstském prostoru, tedy v krajiné se silné narusenymi
ekologickymi vztahy, dostava vymezeni USES specificky
vyznam. Prestoze USES je chranén pred vystavbou, zatéz
této kostry ekologického fungovani krajiny je enormni a pro
jeji zdarné fungovani je zapotrebi lidskych zasah(, jako jsou
rlizna revitalizacni opatreni, vysadby dfevin apod.

Obé prazskd nadregionalni (komplex Klanovického lesa
a kanon Vltavy od Bohnického udoli na sever za hranice
Prahy) a v&tinu regionalnich biocenter Ize podle Utvaru roz-
voje hlavniho mésta Prahy (pfispévkové organizace zfizené
hlavnim méstem - déale jen URM) oznacit za prevazné
funk¢ni, oproti tomu prevaznd cast biokoridord zatim
funkéni neni. U lokalnich prvkt maji uspokojivou podobu
zejména nékteré Useky v udoli vodnich tokd mimo zastavbu,
zato biokoridory propojujici tato udoli jsou nej¢astéji na orné
pudeé, coz je nevyhovujici. Problémem je také casté vymezeni
USES v nevhodné upravenych korytech potokd v extravilanu,
které by mély byt alespon ve stfednédobém horizontu revi-
talizovany, aby mohly pinit o¢ekdvanou funkci.

Specifickym pfipadem jsou biocentra a biokoridory
USES v zéastavb&. Vzhledem k metodickym vychodisktim
a predpokladané cilové podobé jednotlivych prvkl (pfirodé
blizké spole¢enstva) by mélo byt obecnou snahou USES
v zastavéném Uzemi vlbec nevymezovat, resp. vymezovat
jej tam jen v nejnutnéjsSich pfipadech. Témi jsou napfiklad
biokoridory védzané na vodni toky. Podle URM je v Praze prio-
ritou ochrana okolni zastavby pred rozlivem vod v pfipadé
povodriovych situaci, a tak podoba cilovych spolecenstev
bude ¢asto kompromisem mezi potfebami samotného USES
a vysokou navstévnosti téchto lokalit. Prikladem jsou treba
parkové porosty v biocentrech na vitavskych ostrovech, hi-
storickd Uprava Vltavy v centru Prahy apod. Avsak i zde je
nezbytné chranit pfislusné plochy pred zastavénim a usilovat
o vymistén aktivit neslucitelnych s funkci a poslanim USES.

Je nasnadg, Ze tato , prekryvna” kategorie (vymezeni USES
v Uzemné planovaci dokumentaci) prekryva rdzné kategorie
funkéniho vyuziti ploch zelené a z hlediska bilance zelené na
Gzemi Prahy neni zrovna dobrym zdrojem informaci. Naopak
pro kontrolu fungovani USES je mozné vyuzit Gdaje o bilanci
a vyvoji zelené na takto vymezenych plochach.

3.4 Uzemné analytické podklady

Uzemné analytické podklady (UAP) zpracovava URM podle
stavebniho zdkona jako formalizovany podklad pro novy
Uzemni plan Prahy a obecné jde o jeden z nastroji Uzem-
niho planovani (tzv. Uzemné planovaci podklady). Podrob-
nou statistiku ani vyhodnoceni stavu zelené v Praze neobsa-
huji. Nékteré dulezité udaje o prazské zeleni se z nich v3ak
dozvime. Z podkladl vyplyvé napfiklad trend mizeni zelené
z méstského a pfiméstského prostredi:

JZastavéné uzemi a ostatni plochy nyni tvori cca 46 %
spravniho uzemi mésta. Neustale pribyva zpevnénych ploch,
avsak ubylo sadd i vinic. V zdstavbé meésta se sice vytvari
protivaha — méstsky park — problémem ale je nevyrovnany
podil zelené v riznych méstskych castech a pretrvavajici tlak
na zastavovani doposud volnych enklav. RovnéZ dochazi
k zahustovani stavajici zastavby na ukor vegetace a ubytku
zelené na rostlém terénu ve vnitroblocich. Rychlé zisky vyvo-
lané vystavbou snizuji kvalitu bydleni v kompaktné zastavéné
oblasti mésta. V souvislosti s hospodarskymi zménami
a dalsimi faktory se da ocekavat funkcni a strukturalni trans-
formace mnoha praZskych uzemi (byvalé vyrobni areély,
Zeleznicni kolejisté apod.) tzv. brownfields, v jejimZz rémci
se mimo jiné nabizi moZnost lokalné zlepsit situaci realizaci
novych parkovych a jinych vegetacnich ploch.”

Zdroj: Uzemné analytické podklady hlavniho mésta Prahy,
2008 [3] - dale jen ,UAP 2008", kapitola 2.2.5 ViyuZziti kra-
jiny a lesy, str.19

Problém je také neplanovany a nekoordinovany rozvoj
priméstskych oblasti, ktery provazi fada negativnich jevu:

.Od minulého stoleti rozvoj Prahy stdle dynamictéji utvari
priméstskou krajinu, dochézi pfitom k jeji fragmentaci
a zhorseni prostupnosti v zavislosti na zahusStovani do-
pravni (zejména silnicni) sité. Pretrvavajicim problémem také
zUstdva nardstajici suburbanizace za hranicemi Prahy. Vznik
rozsahlych, casto uniformnich skladovych i obytnych zon
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zdsadné méni raz priméstské krajiny a vzhledem ke svému
rozsahu a vnitini strukture vytvareji bariéru mezi hlavnim
méstem a Stredoceskym krajem.”

Zdroj: UAP 2008, kapitola 2.2.5 \lyuZiti krajiny a lesy, str.19

URM (UAP 2008) také poukazuje na problematiku
nerovnomérného rozlozZeni zelené v rdmci velké Prahy:

JZeleri v Praze je rozloZena nestejnomérné. Historické jadro

se stredovékou dispozici a cast kompaktniho mésta dava
mensi mozZnosti, kde by se uplatnily plochy verejné zelené
oproti Ctvrtim ve vnéjsim pasmu mésta. Viyraznéjsi deficit
zelené je v MC Praha 2 — 14 m?/obyvatele, Praze 3 — 12
m?/obyvatele, Praze 4 — 36 m?/obyvatele, Praze 7 — 45 m?/
obyvatele, Praze 8 — 44 m?/obyvatele a v Praze 10 — 22 m?/
obyvatele. Husté osidlena panelova sidlisté vytvari deficit
v MC Praha 11 - 33 m?/obyvatele (Chodov, Haje), Praha
17 — 23 m?/obyvatele (Repy) a Praha 18 — 33 m?/obyvatele
(Letriany).”

Priloha , Indikatory vybranych aspektl udrzitelnosti rozvoje hl. m. Prahy” obsahuje mimo jiné také tabulkovy indikator

. Podil ploch zelené z celkové plochy”:

1995 2001

2003

2005 2007

23%

V pfilohach UAP 2008 mazeme nalézt nékolik dalsich udajd o zeleni v Praze.

A uveden je také tzv. zZadouci trend: ,,S — zachovani stavu”.

Dalsim zajimavym udajem je tabulkovy indikator , Vyméra ploch zelené na obyvatele”, tedy celkova vyméra ploch zelené
(lesy, izola¢ni zeleni, louky, parky, historické zahrady, zeleri méstska a krajinna) dle prézkumu stavu vyuziti ploch UAP na

obyvatele (m%obyvatele).

1995 2001 2003 2005 2007
107 m2/obyv.
Mezi indikatory také figuruje celkova rozloha parkovych ploch v Praze:
1995 2001 2003 2005 2007
807 ha
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Je zjevné, Ze zpracovatelé materidlu z neznamych dlvodd nepodchytili vyvoj sledovanych indikatord v ¢ase. Zndme tak
jen Udaj odpovidajici stavu sledovaného ukazatele v roce 2007, coz oviem neumozriuje kvalifikované posoudit stav zelené
v Praze a uz vlbec ne jeji vyvoj.

Z toho, co se nejblize tyka zelend, publikuje piiloha UAP 2008 - , Statistické Udaje” — stav bilance ptdy v roce 2007
v téchto kategoriich:

(A) Podil zemédélské pudy z celkové vyméry

(B) Podil orné pudy z celkové vyméry zemédélské ptdy

(C) Podil trvalych travnich porostt z celkové vyméry zemédélské pudy

(D) Podil specielnich zemédélskych kultur z celkové vyméry zemédélské pudy
(E) Podil zastavénych a ostatnich ploch z celkové vyméry

(F) Podil vodnich ploch z celkové vyméry

(G) Podil lest z celkové vyméry

VSechny Udaje jsou v procentech:

kategorie A B C D E F G

Praha 40,5 73 4,3 22,8 45,1 2,2 9,9

Tato ¢isla odpovidaji vyse uvedené tabulce Ceského Uradu zeméméri¢ského a katastrélniho:
Prehled bilance ploch zelené z rocenky Praha Zivotni prostredi 2007
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3.5 Nadiazeny systém zelené

Vyhlaska ke stavebnimu zédkonu ¢. 500/2006 Sb. stanovuje
jako povinnou nélezitost obsahu tizemniho planu vymezeni
systému sidelni zelené. Ten se vymezuje v rdmci textové ¢asti
i grafické &asti jako soucast urbanistické koncepce (spolu
s vymezenim zastavitelnych ploch a ploch prestavby) a shrnu-
je jednak existujici vyznamné zelené plochy a déle navrh
rozvojovych ploch pro doplnéni systému zelené. V uzem-
nim planu Prahy z roku 1999 tento systém zahrnut nebyl,
nicméné se pfipravuje jeho zaneseni do nového uzemniho
pldnu Prahy pod uvedenym terminem. Nadfazeny systém
zelené ma byt vymezen jako nezastavitelné Uzemi a jako
soucast urbanistické koncepce bude tudiz soucasti hlavniho
vykresu grafické ¢asti nového izemniho planu.

Nadrazeny systém se sklada z tzv. zelenych klind — vyznam-
nych zelenych ploch,které vybihaji z okrajovych casti Prahy
radidlné smérem k centru a zasahuji do méstské struktury.
Déle do systému patfi tzv. transformacni rozvojové plochy
zelené — plochy vymezené k doplInéni zelené novou vysad-
bou, které se oviem v ndvrhu objevuji viceméné pouze
v okrajovych ¢astech Prahy (jednd se o projekt tzv. zeleného
pasu kolem Prahy). Cely systém by mél byt provazan tzv.
rozvojovymi osami zelené, které maji zajistit propojeni mezi
zelenymi kliny, zelenym pasem a dalSimi vyznamnymi plo-
chami zelené.

Presnd data tykajici se ploch vymezujicich tento systém
zelené nejsou znama, protoZe je teprve zpracovavan kon-
cept nového Uzemniho planu Prahy.

3.6 Pasportizace zelené

Pasportizace zelené je moderni zplsob evidence zelené
a zpracovani informaci o zeleni na bazi geografickych
informacnich technologii. Vyslednym produktem je tzv. pas-
port zelené, coz je informacni databaze zaloZzena na geogra-
fickém principu a umozZnujici pribézné sledovéni vyvoje
zelené.

V Praze pofizuji pasporty zelené pouze nékteré méstské
¢asti pro sva Uzemi. Centrdlni systém fFizeny magis-
tratem neexistuje. V Ceské republice oviem existuji mésta
s celoméstskou pasportizaci zelené, napf. Jihlava. Zavedeni
celoméstské pasportizace v Praze by bylo vhodné mimo jiné
také proto, Zze nékteré dotacni tituly Evropské unie na pod-
poru méstské zelené jsou podminény jejim zpracovanim.
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3.7 Povrchy a zelen v Praze

Dosud nejpodrobnéjsim a nejkomplexnéjsim zpUsobem in-
ventarizace prazské zelené je publikace jiz zruseného Insti-
tutu méstské informatiky hlavniho mésta Prahy z roku 1995
— Povrchy a zeleri v Praze [4]. Tato studie, vypracovana na
zakladé analyzy povrchl jednotlivych pozemkl v katastru
nemovitosti doplnéné terénnim prizkumem, poskytuje
jak celkovy prehled o rozloze zelené, tak i o jejim druhu,
vyskovém ¢lenéni, druhu povrchu, a dokonce umoznuje
vyhledavéani dil¢ich udaja pro jednotliva katastralni Uzemi
Prahy (celkem 112 ¢&asti).

Ukazatel ,druh zelené” je roz¢lenén na kategorie a pod-
kategorie:

¢ upravena zelei
e park
e sadovnicky upravena plocha
o sidlistni zelen
e hrbitovy a urnové haje
e botanické a zoologické zahrady
¢ zelei u domu
e zelen u individualni zastavby
e zahradni a chatové osady
e les
¢ hospodaiska zelen
e ostatni
e stromoradf
® rozptylenou zelen
e jina zelen
e plochy zelené neupravené
e devastované plochy zardstajici zeleni apod.

Kromé ¢asti vénované zeleni stoji za zminku také obdobné
podrobné zpracovani ekologického hodnoceni ploch, kam
patfi inventarizacni zpracovani druhu povrchu (kategorie:
pfirodni, pfeménény, odpfirodnény), a také podrobny vycet
plosného zastoupeni krajinnych prvk{ jako jsou skaly, stepi,
lesostepi, lesy, remizy, meze, mokrady, vodni plochy atd.

Tato publikace je tak jedinym dostupnym zdrojem, z néhoz
se vefejnost mohla dozvédét, jaka byla k roku 1995 rozloha
zelené v Praze, jakou plochu z celkové vyméry zaujimaly
parky, jaky byl pomér dalsich kategorif zelené v jednotlivych
méstskych ¢astech atd.
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Inventarizace zelené a povrchii pro celé uzemi Prahy k roku 1995

EKOLOGICKE HODNOCENI
EKOLOGICKACHARAKTER.  Vyméra Podl DoZasng neobdél. zem. pida 865415 02 Slepd ramena 77644 0,0
Skdly a pisky 1048745 0,2  Kvétnaté louky a pastviny 10231786 2,1  Extenzivné obhosp. rybniky 1326853 03
Skalni stepi 740901 01 Meze 2417336 05 Uprav. toky s pfiroz biehy 2500574 05
Stepi 744976 02 Remizky 235847 0,0 Umélé vodni plochy a toky 3930110 0,8
Lesostepi 1150801 02 Uvozy 360532 0,1 Povrch bez veget. propustny 19216637 39
Sulové lesy 485539 0,1  Extenzivni ovocné sady 3250406 0,7 Povrch bez veget. nepropustny 104 049077 21,0
SmiSené lesy pfir. sloZeni 39746652 80 Intenzivné obdél. zem. plda 149322254 30,1 Nezafazeno 32738925 66
Lesy z dom. df. nepf. sloZeni 5881123 12 RumiStni porosty na devas. pl. 8429039 1,7
Lesni kultury 1064 741 0,2 Mokfady 536653 0,1 DRUH POVRCHU Wméra Podil
Lesy z introdukt. dfevin 1323010 03 Prirodni jezirka 10241 0,0 Prirodni 62776 114 12,7
PlantdZe a sidelni zelef 100348458 20,2 Pfirodné meandrujici toky 626834 0,1 Pfeménény 277242263 559
Priradni krajinné parky 2250707 05 Prirodn& upravené toky 1109250 02 Odpfirodnény 123265707 249
ZELEN
DRUH ZELENE Vyméra Podil Ostatnizelef 2223371 04 STAV ZELENE Vyméra Podfl
Upravena zeled celkem 36070096 7.3 Jind zele 40379525 8,1 NepoSkozend 299244977 603
Park 6119704 12 Celkem 329007911 66,3 PoSkozend 26599707 54
Sad. upravend plocha 8532252 17 Velmi poSkozena 1468908 03
Sidlistni zelen 20107894 41
Hibitovy a umové hije 963263 02 VYSKOVE CLENENI ZELENE ~ Wméra Podil
Botanické zahrady, Z0O 347002 0,1 FUNKCE ZELENE Vyméra  Podfl  Bylinné patro 290668332 58,6
Zelei u domi - celkem 38018294 77 Ochrannd 67227401 136  Kerfové patro 43406189 88
Zelei u individ. zdstavby 31711382 64 Hospoddiskd 183918776 37,1  Stromové patro 74 880 087 15,1
Zahradni a chat. osady 6306919 13 Spoledenskd 61679505 124
Les 47971138 97 Rekreacni 13281066 2,7 DOSTUPNOST ZELENE Vyméra  Podil
Hospodarska zelei 164345507 33,1 Plocha verej. pfistupnd 166 402961 33,5

Plocha vefe|. nepfistupnd 160 687 385 32,4

Tato sumarizacni tabulka pro celé Uzemf Prahy (cca 49 600 u uvadénych argumentl je odkaz na vysokou cenu pod-
ha) uvadi rozlohu upravené zelené celkem — 3 607 ha, ztoho  robné inventarizace. Ve srovnani s ¢astkami vynakladanymi
rozloha prakd — 612 ha, déle rozlohu zelené u zastavby — na jiné obdobné analyzy se vsak tato argumentace jevi byt
3 802 ha, rozlohu lesa — 4 797 ha a pod. spise zastupnou. Fakt, Ze se hlavni mésto védomé vzdalo
V nésledujicich letech se pak jiz nikdy podobna kom- jediného funkéniho informacniho nastroje pro sledovani
plexni inventarizace neopakovala, prestoze k aktualizaci dat  stavu a vyvoje zelené na svém Uzemi, je v kazdém piipadé
byly dobré podminky (jiz existujici metodika i vychozi pod-  pfinejmensim zardzejici.
klady za rok 1995). O dtvodech Ize jen spekulovat. Jednim
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3.8 Vypovédni hodnoty jednotlivych typa dat
o zeleni

Jak jiz bylo fe¢eno v Gvodu této kapitoly, v posledni dobé se
mUzeme setkat s celou fadou Udajd o zeleni v Praze. Jsou to
ovsem data velmi rozdilné vypovidaci hodnoty, jejich kom-
patibilita je proto velmi nizka.

Pokud ddsledné sledujeme otdzku , Kolik je vlastné zelené
v Praze?”, jsme nuceni v naSem péatrani zprostit svédectvi
nékteré z téchto kategorii dat celé, jiné alespori ¢astecné.
Tak napriklad relativné zndmé a vérohodné Udaje o roz-
loze jednotlivych druhd pozemkd z katastru nemovitosti
maji vypovédni hodnotu z pohledu ploch lesnich porostl
a zemédélské pudy. Ale o poctu ¢i mnozstvi rozptyleni
zelené ndm toho mnoho nefeknou a veskrze se nedaji

zaménovat se statistikou rozlohy zelené ve mésté. Stejné
tak Casto prezentované vymezeni kategorii plosné ochrany
prirody v Praze neni ekvivalentem prehledu o méstské zeleni.
Data typu USES, nadfazeny systém zelené na tuto statistiku
snad ani nikdy neaspirovala. Otdzkou zUstavd, zda podrob-
na evidence zelen& neméla byt soucasti UAP, kazdopadné
v soucasné dobé ji zde nenajdeme.

Informacemi s nejvétsi vypovidaci hodnotou proto zdstavaji
data z publikace Povrchy a zeleri z roku 1995. Pro celkovy
prehled aktualniho stavu by bylo velice zddouci zpracovani
obdobné studie, na jejimz zékladé by bylo mozné vyvoj
zelené v Praze objektivné zhodnotit.

Situaci by také velmi zjednodusil systém celoméstské pas-
portizace zelené, ktera v jinych evropskych méstech funguje
jako relevantnim evidence zelené.
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4. Udaje o zeleni ziskané od méstskych ¢asti a magistratu

Vzhledem k tomu, Ze vefejné dostupné informacni zdroje
neposkytuji uceleny, jednoznacny a aktualni prehled o stavu
a vyvoji prazské zelené, pokusili jsme se o dopInéni chybéjicich
dat informacemi z jednotlivych méstskych ¢asti a magistratu.
Kapitoly 5 az 8 se podrobné vénuiji takto ziskanym tdajam.

4.1 Metodika sbéru dat

Z&kon o ochrané pfirody a krajiny uklada organu ochrany
pfirody povinnost vést , pfehled informaci” o vydanych roz-
hodnutich a celkové o stavu a vyvoji pfirodniho prostredi
(§ 72 zdkona o ochrané pfirody), coz neni pouha , archiva¢ni”
povinnost Ufednich listin podle dal3ich pfedpist. Z toho ply-
ne, ze by urady méstskych casti mély vést evidenci zasah
do zelené. Navic podle zékona ¢. 123/1998 Sb., o prévu
na informace o Zivotnim prostiedi, maji Gfady samy aktivné
zvefejiiovat ,souhrny Udaju” o cinnostech s negativnim
vlivem na pfirodu [§ 10a odst. 5 pism. c)].

Za Ucelem ziskani doplriujicich dat bylo vyuzito jak obec-
ného zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k in-
formacim, tak jiz zminéného zdkona o prévu na informace
o zivotnim prostfedi. Na tomto pravnim zakladé byly obes-
lany s nize popsanymi Zadostmi o informace vybrané méstské
Ufady v Praze. Vzhledem k tomu, Ze Praha je rozdélena na
velky pocet méstskych ¢asti (57), vybrali jsme 22 méstskych
¢asti (shodné s jejich ciselnym oznacenim — Praha 1 az 22),
jejichz urady maji svéfeny magistratem vice kompetenci
s odpovidajicim poctem ufednikl, a které svym vymezenim
tvofi viceméné kompaktni jadro Prahy. Pisemné Z3dosti
o informace byly strukturovany do tfi okruhd tak, aby posti-
hly vSechny klicové aspekty nakladani se zeleni na urovni
méstskych casti.

Vzor Zadosti o informace:

A. Kaceni dievin

1) Kolik bylo v poslednich 5 letech (2003 — 2008) povo-
leno vykacet stromU a kolik m? kefovych porost(? Na kolik

stromU a na jakou rozlohu ket za toto obdobi doslo ohlasent
o kaceni?

2) Kolik stromt a kolik m? kefovych porostt bylo v posled-
nich 5 letech pokéceno bez povoleni?

3) Jaky pocet stromu a jaka rozloha kefd v m? byla za uve-
dené obdobi kdcena ze zdravotnich dlvodl, z péstebnich
davodd, kolik z ddvodu vystavby a kolik na zékladé opravnéni
podle zvlastniho predpisu?

B. Nahradni vysadby

1) Jakym zpUsobem méstska cast vybird a eviduje pozemky
pro nahradni vysadby dfevin ukladané v souladu s ustanoveni-
mi zédkona o ochrané pfirody a krajiny, jako kompenzace za
zeleri kdcenou na zékladé vydanych povoleni?

2) Poskytnéte seznam (pfehled) pozemkd urcenych ve smys-
lu zdkona o ochrané pfirody a krajiny k ndhradnim vysadbdm
v takové podobé, v jaké jej méstskd ¢ast pouziva.

3) Jaky je orientacni pocet stromU a rozloha kefd v m?, které
je mozné umistit na vybrané lokality ur¢ené k ndhradnim
vysadbam?

4) Kolik stromt a kolik m? kefl bylo v poslednich 5 letech
nafizeno vysdzet v ramci nahradni vysadby za pokacené
dreviny?

5) Kolik nafizenych nahradnich vysadeb bylo skute¢né zrea-
lizovdno? Uvedte pocet stroml a rozlohu kefd v metrech
Ctverecnich.

6) Kolik realizaci ndhradnich vysadeb a v jaké rozloze (pocet
stromU a vyméra kefd) Urad méstské ¢asti zkontroloval za pos-
lednich 5 let?

7) Jakym zptsobem kontroluje Gfad méstské ¢asti provadént
ulozené nasledné péce o ndhradni vysadby?

8) Kolik stromt a kolik m? kefl bylo v poslednich 5 letech
na Uzemi méstské Casti vysdzeno v rdmci jinych akci, nez je
ndhradni vysadba za pokéacené dreviny ve smyslu zakona
o ochrané pfirody?
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C. Financovani zelené

1) Kolik K¢ vynaloZila méstskd ¢ast v poslednich 5 letech
(2003 - 2008) na vysadbu stromt a kef?

2) Kolik K¢ vynalozila méstskd ¢ast v poslednich 5 letech
(2003 - 2008) na péci o dreviny (profezavéani korun stromd,
bezpecnostni vazby, zakryvani dutin, oetfeni kmen( strom
apod.)?

3) Kolik K¢ vynaloZzila méstskd ¢ast v poslednich 5 letech
(2003 — 2008) na péci o ostatni zeleri (sekani travnik apod.)?

D. Informace o zménach ploch zelené v uzemnim planu

Se zadosti o poskytnuti specifickych informaci o zeleni ve
smyslu zmén kategorii pozemkd v Uzemnim planu jsme se
obratili také na magistrat, nebot pfislusna data neni mozné
zjistit z zadnych otevienych informacnich zdroja.

Nasledujici tabulka ukazuje poZadovanou strukturu dat,
z nichZ by bylo mozné ucinit zavéry ohledné pfibyvani nebo
Ubytku ploch zelené v rdznych kategoriich, a ktera se stala
zakladem této Zadosti o informace.

V kategorii LR

Rok 1999 | 2000

2001

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008

stav na pocatku roku

celkovy pristek

celkovy Ubytek

pfeve-
deno
z kate-

uvedte kategorii a celkovy
plosny pfirastek z této
kategorie

gone: uvedte kategorii a celkovy

plosny pfirdstek z této
kategorie

uvedte kategorii a celkovy
plosny prirdstek z této
kategorie

...(doplrite radky dle potreby)

uvedte kategorii a celkovy
Ubytek ve prospéch této
kategorie

preve-
deno
na kate-

gori uvedte kategorii a celkovy
Ubytek ve prospéch této

kategorie

uvedte kategorii a celkovy
Ubytek ve prospéch této
kategorie

...(doplrite radky dle potreby)

V kategorii ZP (dfive PP, hibitovy a historické zahrady)

Rok 1999 | 2000

2001

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008

stav na pocatku roku

26



Stav a vyvoj zelené v Praze

5. Informace o kaceni drevin z méstskych casti

Informace o poctu vykacenych drevin jsou z hlediska vyvoje
zelené velmi relevantnim typem dat. Tyto Udaje stale jesté nej-
sou pasivné piistupné — tedy napf. dohledatelné na internetu.
Pfitom pravé tempo kécenf je nejpfiméjsim ukazatelem vyvoje
zelené v dané lokalité.

5.1 Metodika vyhodnoceni dat z MC o kaceni

Na zakladé odpovédi uradt vybranych méstskych ¢asti na
7adost o informace ¢ast A) — viz. predchozi kapitola — byl se-
staven ndésledujici souhrnny prehled o kaceni stromU a kefd
v jednotlivych méstskych ¢astech. Informace z kazdé MC jsou
vepsany do samostatné tabulky, kterd ma dvé ¢asti. Horni ¢ast
prinasi prehled o zpUsobu kaceni — tedy kdceni na povoleni,
ohlaseni, bez povoleni — s celkovym poctem evidovaného
kaceni stromU a kefd, ktery je tu¢né vyznacen. Spodni ¢ast ta-
bulky rozklada tato ¢isla podle dvodu kaceni. Pro prehlednost

jsou uvedeny vsechny méstské ¢asti podle ¢iselného poradi
vCetné téch, které na zaslany dotaz poskytnutim informaci
nereagovaly.

Vzhledem k celkové neuplnosti dat (pouze 6 plnohodnot-
nych odpovédi z 22) bylo v kapitole 5.3 Vyyhodnoceni udaji
z MC o kaceni pristoupeno pouze k dil¢imu hodnoceni MC
a odhadu celkové situace na zakladé téchto vzorkd. Dale
jsou tyto informace zpracovany v kapitole 7.3 Vyhodnoceni
realizace nahradnich vysadeb ve srovnavaci tabulce Souhrnny
prehled o poctu kdcenych drevin a realizovanych nahradnich
vysadbach v letech 2003 — 2008. Zde jsou uvedeny celkové
pocty kacenych stromU ve srovnani s pocty vysazenych drevin
(jsou zde pficteny i vsechny Urady evidované vysadby mimo les-
ni porosty). Déle se s témito daty setkate v zavére¢né kapi-
tole 9. Viyhodnoceni stavu a aktudlnich trendd ve vyvoji zelené
v Praze, kde je pomér kacenych a vysazovanych dfevin v po-
slednich péti letech zpracovén v grafech.
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5.2 Prehled udajii o kaceni v jednotlivych méstskych castech

2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy - 21 40 75 12 104
kere - 171 595 2125 675 511
ohlasené
stromy - 137 68 151 71 61
kefe - - - - - -
bez povoleni
stromy - - - - - 8
kefe - - - - - 100
celkem stromy - 158 108 226 83 173
celkem kere - 171 595 2,125 675 611

PRAHA 1 2003 2004 2005 2006 2007 2008

ze zdravotnich davodu

stromy - - - - - -

kefe - - - - - -

nerozliseno (stromy a kefe

137 64 113 68 50
celkem)

z péstebnich divodii

stromy - - - - - -

kefe - - - - - -

nerozliseno (stromy a kere
celkem)

z divodi vystavby -

stromy - - - - - -

kefe - - - - - -

nerozliseno (stromy a kefe
celkem)

zvlastni predpisy

stromy - - - - - -

kefe - - - - - -

nerozliseno (stromy a kefe
celkem)
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2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy - 93 184 226 181 260
kere - 193 369 524 817 1,177
ohlasené
stromy - 72 60 126 238 158
kere - 367 0 1 0 80
bez povoleni
stromy - 0 32 1 8 38
kefe - 0 0 0 3 1,200
celkem stromy - 165 276 353 427 456
celkem kere - 560 369 525 820 2,457
2003 2004 2005 2006 2007 2008
ze zdravotnich divodi
stromy - 96 104 257 325 321
kefe - 367 0 227 0 155
z péstebnich divodii
stromy - 0 0 7 49
kere - 65 0 298,5 527 1,015
z divodu vystavby -
stromy - 69 140 95 87 47
kere - 128,5 369 0 290 87
zvlastni predpisy
stromy -
kere - 0 0 0 0
PRAHA 3
neposkytla informace
PRAHA 4
neposkytla informace
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2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy - 1,440 1,013 1,113 355
kefe - 1,550 12,880 4,574 1,544
ohlasené
stromy - - - - -
kefe - - - - -
bez povoleni
stromy 8 5 - 37 4
kefe - 3 - 2141 -
celkem stromy 8 1,445 1,013 1,150 359
celkem kere - 1,553 12,880 6,715 1,544
2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy 1,343 983 881 896 -
kere 12,459 10,882 11,774 40,316 -
ohlasené
stromy - - - - -
kefe - - - - -
bez povoleni
stromy - - - - -
kefe - - - - -
celkem stromy 1,343 983 881 896 -
celkem kere 12,459 10,882 11,774 40,316 -

PRAHA 7
neposkytla informace

PRAHA 8
neposkytla informace
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PRAHA 9
neposkytla informace

PRAHA 10
neposkytla informace

2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy 436 140 350 271 144 157
kefe 18,340 2,075 5,200 2,100 900 27,199
ohlasené
stromy 13 12 14 23
kefe 182 0 133
bez povoleni
stromy 13 5 4 6 0 5
kefe 75 22 118 67 32 60
celkem stromy 449 145 367 289 158 185
celkem kere 18,415 2,097 5,500 2,167 937 27,392

PRAHA 12
neposkytla informace

PRAHA 13
neposkytla informace
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PRAHA 14

2003

2004

2005

2006

2007

2008

na povoleni

stromy

409

320

698

364

175

kere

886

20458

9 456,1

2919,3

94771

ohlasené

stromy

kere

bez povoleni

stromy

kere

40

celkem stromy

409

320

698

364

179

celkem kere

886

2 045,8

9 456,1

29193

9 4771

PRAHA 14

2003

2004

2005

2006

2007

2008

ze zdravotnich davodi

stromy

kere

z péstebnich divodii

stromy

kere

z divodu vystavby

stromy

133

157

596

143

42

kere

852

1890,5

92391

279,3

26811

zvlastni predpisy

stromy

kere

630

PRAHA 15
neposkytla informace

PRAHA 16
neposkytla informace
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2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy 169 51 128 31 115 92
kere 584 1125 1583 812 821 582
ohlasené
stromy 127 3
kefe 0 248 0 15
bez povoleni
stromy - - - - - -
kefe - - - - - -
celkem stromy 178 56 255 31 118 95
celkem kere 584 1125 1831 812 821 597
2003 2004 2005 2006 2007 2008
ze zdravotnich divodi
stromy 17
kefe 0 0 0
z péstebnich divodii
stromy 0 124 12 0
kefe 200 248 0 15
z divodu vystavby
stromy 161 40 117 0 98 73
kefe 584 925 1583 812 821 489
zvlastni predpisy
stromy - -
kefe - 0
jiné divody
8 12 13 5
0 0 0 93
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2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy - 27 118 58 197 238
kere - 21 1,640 861 80 160
ohlasené
stromy - 9 20 27 11 50
kefe - 54 150 17 48 0
bez povoleni
stromy - 0 1 0 0 3
kefe - - - - - -
celkem stromy - 36 139 85 208 291
celkem kere - 75 1,790 878 128 160
2003 2004 2005 2006 2007 2008
ze zdravotnich diivodi
stromy - 11 27 12 11 37
kefe - 0 2 300 13 100
z péstebnich davodi
stromy - 17 10
kefe - 0
z divodi vystavby
stromy - 16 74 42 181 141
kere - 21 1,638 561 67 0
zvlastni predpisy
stromy - 0 0 2 0 60
kefe - - - - - -

PRAHA 19
neposkytla informace

PRAHA 20
neposkytla informace
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2003 2004 2005 2006 2007 2008
na povoleni
stromy - 129 129 260 108 89
kere - 80 350 1,461 270 10
ohlasené
stromy - 77 73 20 102 76
kefe - 0 0 14 73 0
bez povoleni
stromy - - - - - -
kefe - - - - - -
celkem stromy - 206 202 280 210 165
celkem kere - 80 350 1475 343 10
2003 2004 2005 2006 2007 2008
ze zdravotnich diivodi
stromy - 132 89 191 145 126
kefe - 0 0 40 160 0
z péstebnich davodi
stromy - 38 41 38 42 28
kefe - 0 0 38 0 0
z divodi vystavby
stromy - 36 72 51 23 12
kere - 80 350 51 110 10

zvlastni predpisy

stromy

kere
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2004

PRAHA 22

2003

2005 2006 2007 2008

na povoleni

stromy - -

kere - -

ohlasené

stromy - -

kere - -

bez povoleni

stromy - -

kere - -

celkem stromy - 435

324 - - -

celkem kefe - -

Prehled je vypracovan podle ziskanych informaci z uradt jednotlivych meéstskych ¢asti, které ovsem nemuseji byt kompletni.

Pocty vykacenych stromd mohou byt vyznamné podhodnoceny.

5.3 Vyhodnoceni udajii z MC o kaceni

Z dvaadvaceti obeslanych Ufadd mizeme zpracovat pouze
deset odpovédi (MC Praha 1, 2, 5, 6, 11, 14, 17, 18, 21
a 22). Tedy dvandct Uradt z dvaadvaceti neni sto poskytnout
Udaje shrnujici zékladni agendu odboru zivotniho prostredi
(OZP) — evidenci kacenych dfevin. PInohodnotné odpovédi
byly zaslany pouze z MC Praha 1, 2, 14, 17, 18 a 21. MC
Praha 5, 6, 11 a 22 neuvadi dlvody ke kaceni, ackoliv jsme
o né zadali. Praha 22 zaslala pouze dva osamocené Udaje z let
2004 a 2005, dlvody kaceni nerozliseny.

Z téchto kusych informaci nelze sice sestavit ucelenou
statistiku kaceni drevin a jeho divodd, le¢ nékteré zajimavé
skutecnosti z téchto Udaju presto vyplyvaji. Potvrzuje se obec-
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né obava, Ze vysoky podil stromU je kdcen z divodu vystavby.
Na Praze 1 a 2 jsou tato cisla srovnatelnd s pocty kacenych
stromU ze zdravotnich ddvodd, presto se jednd o pomérné
vysoka isla, vzhledem mife zastavénosti Uzemi téchto dvou
centrlnich méstskych ¢asti. Dalsi srovnatelnd data jsou
k dispozici z Prahy 14, kde podil kdcenych drevin z davodu
vystavby dosahuje az 85 %. RovnéZ na Praze 17 tento divod
kaceni dominuje (dosahuje az 95 %). Podobna situace je také
na Praze 18.

Problémem je ale pfedevsim mnozstvi Uradd, které nevedou
evidenci kaceni dfevin a ddvodud kaceni. Lze se pak jen podi-
vit nad tim, jak mohou urady nemajici ani zékladni prehled
0 své cinnosti, vlbec pracovat. DUsledkem této situace je
velkd neprehlednost informaci o kaceni strom na Uzemi
hl.m. Prahy.
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6. Zelen z hlediska funkcniho vyuziti ploch

dle uzemniho planu

Uzemni pléanovani je neodmyslitelnym néstrojem rozvoje
nejen urbanizovanych Gzemi, ale celé krajiny. Stejné tak je
relevantnim nastrojem ochrany pfirody a krajiny a krajin-
ného pldnovani. V méstském kontextu ma zasadni vyznam
mimo jiné pro rozlohu a plosné rozmisténi zelené. Mize byt
stejné tak nastrojem Ucinné Uzemni ochrany zelené, jako
pouhym formdlnim, snadno ménitelnym dokumentem, ktery
prostfednictvim nespoctu dil¢ich zmén ve prospéch vystavby
postupné eliminuje zeler z Gzemi mésta.

Zelen je v uzemnim planu (UP) ,rozptylena” v nékolika desit-
kach kategorii funkéniho vyuziti ploch. Nejdulezitéjsi skupinou
kategorii je skupina ,pfiroda, krajina a zelert”, ale néjakou
formu zelené mazeme nalézt prakticky v rdmci kterékoliv ka-
tegorie. Pro méstskou zelert ma zdsadni vyznam zastoupeni

kategorif:

LR - lesni porosty,

ZP — (dfive PP) parky, historické zahrady a hrbitovy,

ZMK - zelen méstska a krajinna (dfive ZN — zelen pfirodni),
NL — louky, pastviny,

1Z - izolacni zelen,

PZ0 - zahradky a zahradkové osady,
¢aste¢né SO - slouzici oddechu,
a samoziejmé prekryvna kategorie USES.

6.1 Piehled udaji o zménach funkéniho vyuziti
ploch dle magistratu

Na zakladé zadosti o informace o zménach funkéniho vyuziti
ploch zelené v Uzemnim pldnu sméfovaném na Magistrat
hlavniho mésta Prahy byl ziskan nasledujici prehled. Odpovéd
na poloZzeny dotaz zpracoval URM.

Tabulka Evidované plosné dbytky v jednotlivych kategoriich
funkeniho vyuziti ploch — zelert podrobné rozpracovavé Gbyt-
ky plosné vyméry v jednotlivych kategoriich funkéniho vyuziti
zelené vcetné kategorii, které byly evidovany pred zménou
legendy kategorii (legenda platna do 14. 9. 2006). Prevodni
legendu pro jednotlivé kategorie funk¢nich ploch naleznete
na internetové adrese
http://magistrat.praha-mesto.cz/uzplan/uzemni_plan_hmp/
zmena z1000 navrh/leg prev.htm

Evidované plosné ubytky v jednotlivych kategoriich funkéniho vyuziti ploch - zeleii

KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg ce'z‘:n”;i?fké ZMO1- | ZMO2- | ZMO3- | ZMO4- | ZMO5-
iz DB 3234 0 0 0 0 0 3234
ZN DL 2698 0 0 0 0 0 2698
iz DL 0 0 0 0 0 0 0
NL DL 92499 0 0 0 0 o| 92499
iz DM 1230 0 0 0 0 0 1230
PP DM 5675 1940 0 0 0 3037 697
N DPO 4621 0 4477 0 144 0 0
PP DPO 7562 7562 0 0 0 0 0
iz DPO 692 0 0 0 692 0 0
N DPR 7225 7225 0 0 0 0 0
SO DPR 0 0 0 0 0 0 0
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg ‘e'zcr’n’gi?fké ZMO1- | ZMO2- | ZMO3- | ZMO4- | ZMO5-
NL DPR 1501 1501 0 0 0 0 0
PP DPZ 274 274 0 0 0 0 0
iz DPZ 11919 0 0 o| 11919 0 0
ZN DPZ 13800 0 0 o| 13800 0 0
iz DVP 199 0 0 0 0 0 199
PP DVP 1265 0 0 0 0 0 1265
iz DZ1 3888 0 0 0 0 3794 94
iz DZ2 3036 0 0 0 0 0 3036
NL iz 59440 907 0 o| 58076 457 0
PSZ iz 2187 2187 0 0 0 0 0
SO iz 0 0 0 0 0 0 0
ZN iz 48474 7965 9327 o| 25480 0 5702
LR iz 51412 0 0 o| 41891 0 9522
PP iz 14177 843 9328 0 0 2041 1965

QPP iz 821 0 0 0 821 0 0
PSZ LR 0 0 0 0 0 0 0
PP LR 7668 0 0 0 0 0 7668
PZO LR 5169 0 0 0 5169 0 0
iz LR 9314 0 0 0 1258 0 8056
ZN LR 308788 0 0 0| 129598 o| 179190
SO LR 29529 0 0 0 0 o| 29529
NL LR 273435 0 0 0 1207 12352 | 259876
PH LR 0 0 0 0 0 0 0
SO NL 28982 17364 0 0 0 o| 11618
pSz NL 31933 27622 0 0 0 4311 0
Iz NL 789 0 0 0 0 789 0
ZN NL 163210 156655 0 0 5464 0 1090
LR NL 5630 0 0 0 0 0 5630
PZO NL 0 0 0 0 0 0 0
iz ocC 459 0 0 0 0 0 459
LR ocC 9665 0 0 1108 8131 253 172
SO ocC 24251 0 0 14937 0 0 9314
pSz ocC 138457 60868 14542 13965 8566 16317 | 24199
PZO ocC 17707 1791 2081 0 0 1148 | 12686
PH ocC 3125 0 0 0 0 3125 0
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg Ce'z%’gi?fké ZMO1- | ZMO2- | ZMO3- | ZMO4- | ZMO5-
ZN ocC 232065 4876 5926 6799 | 61736 5145 | 147583
PP ocC 73433 657 8250 3785| 10933 893 | 48914
NL ocC 130913 0 10392 o| 61708 o| 58813
PZO OMs 660 0 0 0 0 660 0
PSZ OMS 1806 0 0 1806 0 0 0
N OMS 612 0 0 0 612 0 0
SO opP 2218 0 0 0 0 0 2218
iz opP 8774 0 0 0 0 0 8774
PZO oP 0 0 0 0 0 0 0
NL oP 1794 0 0 0 0 0 1794
LR oP 2214 0 0 0 0 0 2214
N opP 486 0 0 0 0 0 486
pSZ ov 43591 42605 0 0 0 986 0
LR ov 2047 0 0 0 0 0 2047
NL ov 7727 4069 0 0 0 0 3659
N ov 37721 0 0 0 75 12736 | 24910
PP ov 23302 3810 3305 0 456 o| 15731
Iz ov 2662 0 0 0 0 0 2662
VA PH 0 0 0 0 0 0 0
PZO PH 0 0 0 0 0 0 0
NL PH 3909 0 3909 0 0 0 0
NL PP 9616 0 0 0 7486 0 2130
pSz PP 2087 0 0 0 0 0 2087
PH PP 0 0 0 0 0 0 0
LR PP 1577 0 0 0 1577 0 0
SO PP 0 0 0 0 0 0 0
1z PP 28322 77 1572 0 0 o| 26673
QPP PP 4303 4303 0 0 0 0 0
ZN PP 119208 19022 2658 2989 | 34500 0| 60039
PZO PP 2188 0 0 0 0 0 2188
LR pSz 0 0 0 0 0 0 0
SO pSz 6061 6061 0 0 0 0 0
PP pSz 8366 0 8366 0 0 0 0
NL pSz 2252 0 0 2252 0 0 0
N pSz 8203 5733 0 1802 0 0 668
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg Ce'z%’gi?fké ZMO1- | ZMO2- | ZMO3- | ZMO4- | ZMO5-
PZO psz 0 0 0 0 0 0 0
ZN PZA 235 235 0 0 0 0 0
LR PZA 12211 0 0 o| 12211 0 0
ZN PZO 2205 0 0 0 0 2205 0
NL PZO 7638 0 0 0 0 0 7638
N S1 12849 0 0 0 7313 0 5536

iz S1 54475 11752 421 0| 14559 17420 | 10325
QPP S1 442 0 0 0 442 0 0
NL S1 22398 0 0 0| 22398 0 0
LR S1 17434 0 0 0| 17434 0 0
N $2 16107 2757 1927 6467 4713 243 0
NL $2 4679 0 0 0 4679 0 0
iz $2 30753 5316 2118 7724 7232 1282 7081
PP $2 14547 12078 1736 84 0 0 648
PSZ $2 39 39 0 0 0 0 0
LR $2 0 0 0 0 0 0 0
LR s3 4553 0 0 0 0 806 3748
NL s3 1175 0 0 0 0 1175 0
N s3 5551 3 1093 0 0 0 4455
1z $3 4462 918 0 0 0 246 3297
pSz s3 1121 1121 0 0 0 0 0
PP s3 5183 0 1151 0 1313 0 2718
QPP s3 0 0 0 0 0 0 0
QPP s4 225 42 0 0 0 183 0
N s4 14004 25 2284 0 0 3983 7711
iz s4 22788 0 494 51 405 15090 6748
LR s4 13618 0 0 0 2456 ol 11162
NL s4 398 0 0 0 398 0 0
PP s4 4078 230 698 0 529 460 2161
PP S5 0 0 0 0 0 0 0
ZN S5 745 745 0 0 0 0 0
iz S5 62 0 0 0 0 0 62
NL SD 6154 6154 0 0 0 0 0
N sD 23465 23465 0 0 0 0 0
iz sD 14867 0 0 0 0 11211 3656
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg ‘e'zcr’n’gi?fké ZMO1- | ZMO2- | ZMO3- | ZMO4- | ZMO5-
LR SD 1777 0 0 0 0 0 1776
PP sK 541 0 0 0 0 0 541
PP SMJ 15446 13529 0 0 0 0 1917
iz SMJ 5700 0 0 4635 0 0 1065

PSZ SMS 7218 2774 0 0 0 0 4443
NL SMS 20016 20016 0 0 0 0 0
NL SO 326146 133255 0 0 1258 | 189573 2060
iz SO 10741 0 0 o| 10740 0 0
LR SO 1645 1436 0 0 0 0 209
PZO SO 8957 8957 0 0 0 0 0
N SO 153188 101842 0 12182 8922 22254 7989
PSZ SO 105325 45509 0 0 0 59816 0
PH SO 0 0 0 0 0 0 0
PP SO 9424 5465 0 0 0 0 3959
QPP SO 5527 0 0 0 0 0 5526
iz sp 20020 0 0 o| 13539 1 6480
LR sp 590 0 590 0 0 0 0
PSZ sp 9309 328 0 0 0 8470 512
PZO sp 6420 6420 0 0 0 0 0
PP sp 10610 4443 0 0 3314 0 2853
SO sp 117643 15626 o| 101086 0 0 931
ZN sp 48842 15903 7758 1229 1105 6778 | 16070
NL sp 18169 0 0 2439 4107 o| 11623
QPP SVM 973 0 973 0 0 0 0
SO SVM 24 0 0 0 0 0 24
pSz SVM 2387 0 0 1079 0 0 1308
ZN SVM 40549 24676 0 0 498 o| 15375
LR SVM 0 0 0 0 0 0 0
iz SVM 43846 13363 0 632 7945 5936 | 15969
PP SVM 62838 26270 18009 1152 4733 2102 | 10572
NL SVM 12656 0 0 0 1492 ol 11164
ZN SVO 21335 0 4096 0 0 1169 | 16070
SO SVO 3884 3884 0 0 0 0 0
iz SVO 38623 0 15933 0 2106 5155 | 15429
NL SVO 12941 0 0 o 12941 0 0
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg ‘e'zcr’n’gi?fké ZMO1- | ZMO2- | ZMO3- | ZMO4- | ZMO5-
PP SVO 25938 10856 4253 0 1966 0 8863
Pz SVO 1871 0 0 0 0 0 1871
PZO K 82501 82501 0 0 0 0 0
ZN TK 10034 9891 0 143 0 0 0
N TO 617 0 0 617 0 0 0
NL TS 39909 0 39909 0 0 0 0
LR TS 39833 0 39833 0 0 0 0
N TS 11999 0 11999 0 0 0 0
PP UN 5251 0 0 0 0 759 4492
iz UN 47201 0 5284 1511 0 4019 | 36387
NL UN 8516 0 0 0 0 0 8516
LR UN 13680 0 0 0 0 o| 13680
N UN 23943 3499 5978 0 0 2870 11596
SO VOP 89736 86621 0 0 0 0 3115
iz VOP 333 333 0 0 0 0 0
NL VOP 122380 121682 0 0 0 0 698
LR VOP 6878 0 0 0 0 0 6878
N VOP 79335 62979 0 0 2460 o| 13895
PSz VOP 17966 17966 0 0 0 0 0
QPP WA 0 0 0 0 0 0 0
VA WO 21 0 0 0 0 0 21
ZN WS 686 0 0 0 0 0 686
LR WS 2187 0 0 0 0 0 2187
Iz WS 1857 0 0 0 0 0 1857
PP WS 3617 0 0 0 3411 0 206
SO WS 1275 0 0 0 0 0 1275
ZN WX 2733 0 0 0 0 0 2733
ZN Wz 1590 0 0 634 0 0 957
PP ZAD 3831 3831 0 0 0 0 0
ZN ZAD 15345 12268 0 0 0 0 3077
PP ZKC 210 0 210 0 0 0 0
QPP ZKC 16524 16524 0 0 0 0 0
LR N 93375 10259 0 0 4001 4412 | 74703
PP N 32545 26795 0 0 0 668 5082
pSz N 154295 138437 0 0 0 14794 1064
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QPP ZN 0 0 0 0 0 0 0
SO ZN 29328 24403 0 0 0 0 4925
PZO ZN 249959 229108 0 0 20851 0 0
NL ZN 94988 64854 5742 0 2554 11379 10458
Iz ZN 73119 37134 0 0 1226 0 34759

ZN Z0B 11411 0 0 0 0 11411 0
1z Z0OB 845 0 0 0 0 845 0

ZN Z0S 397 0 0 0 0 0 397
1z Z0S 32907 0 0 509 0 8047 24351

SO Z0S 16634 16634 0 0 0 0 0
LR Z0S 5208 0 0 0 0 0 5208

PP Z0S 21430 0 0 0 0 0 21430

1z AN 0 0 0 0 0 0 0

PP ZSS 1765 0 1765 0 0 0 0

PP ZVS 2905 0 0 0 0 0 2905

ZN ZVS 3129 0 0 0 0 0 3129
1z ZVS 4718 0 0 0 0 0 4718

Celkem 5132577 1871069 258388 191619 696549 482806 | 1632146
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Tabulka Evidované plo3né pfirlistky v jednotlivych kategoriich funkéniho vyuZiti ploch — zelert podrobné rozpracovava prirdstky
plosné vyméry v jednotlivych kategoriich funk¢niho vyuziti zelené vcetné kategorii, které byly evidovany pred zménou legendy
kategorif (legenda platna do 14. 9. 2006).

Evidované plosné prirastky v jednotlivych kategoriich funkéniho vyuziti ploch - zelei

KODFP1 | KODFP1_1 rcoezlll;ehrg Cezlf’nrgs;tiké ZMO1+ | ZMO2+ | ZMO3+ | ZMO4+ | ZMO5 +
WO iz 1741 0 0 0 0 0 1741
SO iz 7334 7334 0 0 0 0 0
54 iz 19769 1316 554 0 4091 4515 9293
PP iz 14177 843 9328 0 0 2041 1965
UN iz 23278 0 652 1028 477 379| 20743
pSz iz 2187 2187 0 0 0 0 0
SMJ iz 1026 1026 0 0 0 0
s3 iz 15767 0 990 0 0 898 | 13879
PZA Iz 0 0 0 0 0 0
K iz 436 0 0 0 436 0 0
ZN 1z 48474 7965 9327 0| 25480 0 5702
QPP 1z 821 0 0 0 821 0 0
$1 1z 10248 0 0 0 0 2288 7960
VP 1z 8842 0 0 0 0 0 8842
52 1z 12838 0 4144 2796 0 1701 4196
D 1z 1408 0 0 0 0 0 1408
DL iz 0 0 0 0 0 0 0
VOP 1z 1255 1255 0 0 0 0 0
SK iz 8536 0 0 0 0 0 8536
LR iz 51412 0 0 o| 41891 0 9522
DM iz 4056 0 1223 0 0 2833 0
DPO iz 11721 1856 0 0 0 9865 0
DPZ iz 2554 0 0 0 0 2554 0
Zsp iz 2585 0 2585 0 0 0 0
DZ1 iz 16188 0 0 0 0 o| 16187
TEP iz 4047 0 0 0 0 0 4047
VO iz 10009 2258 0 0 0 0 7751
ov iz 5165 0 0 0 0 0 5165
Z0s iz 16788 0 11383 2472 0 0 2932
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg Cez'%’gi;tiké ZMOT+ | ZMO2+ | ZMO3+ | ZMO4+ | ZMOS +
NL iz 59440 907 907 0| 58076 457 0
ZOB iz 3353 0 0 0 0 3353 0
ocC 1z 0 0 0 0 0 0 0
SVM 1z 6235 0 0 0 1151 0 5083
opP iz 458003 426599 | 426599 o| 27226 2449 1729
sp iz 32 0 0 0 0 0 32
DZ2 iz 1640 1640 1640 0 0 0 0
SO LR 39627 0 0 0| 10098 o| 29529
SVM LR 0 0 0 0 0 0 0
sD LR 622 0 0 0 0 0 622
54 LR 11692 0 0 0 4399 0 7293
s3 LR 1284 0 0 0 0 868 416
52 LR 0 0 0 0 0 0 0
S1 LR 0 0 0 0 0 0 0
PZA LR 11579 0 0 0 1445 10134 0
pSz LR 0 0 0 0 0 0 0
PP LR 7668 0 0 0 0 0 7668
PH LR 0 0 0 0 0 0 0
ov LR 355 0 0 0 0 0 355
opP LR 751265 0 0 0| 277831 114729| 242860
ocC LR 6414 0 0 0 0 957 853
NL LR 273435 0 0 0 1207 12352 | 259876
iz LR 9314 0 0 0 1258 0 8056
DZ1 LR 0 0 0 0 0 0 0
PZO LR 5169 0 0 0 5169 0 0
TR LR 30092 0 0 0| 30092 0 0
WS LR 0 0 0 0 0 0 0
TO LR 0 0 0 0 0 0 0
VOP LR 0 0 0 0 0 0 0
Z0s LR 2507 0 0 0 2507 0 0
N LR 308788 0 0 0| 129598 o| 179190
VN LR 1191 0 0 0 0 0 1191
TS LR 4845 0 0 0 0 0 0
ocC NL 0 0 0 0 0 0 0
OMS NL 0 0 0 0 0 0 0
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg Cez'%’gi;tiké ZMOT+ | ZMO2+ | ZMO3+ | ZMO4+ | ZMOS +
pSZ NL 31933 27622 0 0 0 4311 0
UN NL 901 0 0 0 0 0 901
oP NL 1918742 1208031 0 6861 | 56221 285 | 647344
SO NL 28982 17364 0 0 0 o| 11618
ZN NL 163210 156655 0 0 5464 0 1090
s3 NL 2275 0 0 0 0 2275 0

VOP NL 1446 1446 0 0 0 0 0
PZO NL 0 0 0 0 0 0 0
51 NL 0 0 0 0 0 0 0
sD NL 0 0 0 0 0 0 0
SVM NL 0 0 0 0 0 0 0
Z0s NL 0 0 0 0 0 0 0
Iz NL 789 0 0 0 0 789 0
LR NL 5630 0 0 0 0 0 5630
NL PH 3909 0 3909 0 0 0 0
UN PH 10339 0 10339 0 0 0 0
s4 PH 2293 0 0 0 2293 0 0
iz PH 0 0 0 0 0 0 0
PZO PH 0 0 0 0 0 0 0
PZA PP 31971 31971 0 0 0 0 0
DPO PP 1030 0 0 1030 0 0 0
PSz PP 2087 0 0 0 0 0 2087
PZO PP 2188 0 0 0 0 0 2188
QPP PP 4303 4303 0 0 0 0 0
DZ1 PP 0 0 0 0 0 0 0
DM PP 939 939 0 0 0 0 0
Z0s PP 14251 1190 0 0 0 o| 13060
WS PP 3675 0 0 0 0 0 3675
DZ2 PP 16897 0 0 0 0 o| 16897
DVP PP 18086 0 16822 0 0 0 1263
W2z PP 275 0 0 275 0 0 0
ZAD PP 562 0 0 0 0 0 562
N PP 119208 19022 2658 2989 | 34500 0| 60039
ZKC PP 0 0 0 0 0 0 0
ov PP 18050 6681 0 0 0 o 11369
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg Cez'%’gi;tiké ZMOT+ | ZMO2+ | ZMO3+ | ZMO4+ | ZMOS +
oP PP 24028 0 0 o| 10337 12039 1652
VP PP 7738 0 0 0 0 0 7738
iz PP 28322 77 1572 0 0 o| 26673
LR PP 1577 0 0 0 1577 0 0
oC PP 49026 5104 0 4537 0 1196 | 38189

ZOB PP 4322 0 0 0 0 0 4322
NL PP 9616 0 0 0 7486 0 2130
PH PP 0 0 0 0 0 0 0

VOP PP 8910 8910 0 0 0 0 0
VN PP 8699 0 0 0 0 1057 7642
S1 PP 3240 0 0 0 0 0 3240
s3 PP 2818 0 0 0 216 604 1998

SVO PP 31114 21626 0 0 100 0 9388
SO PP 0 0 0 0 0 0 0
s4 PP 5688 2224 1049 0 147 0 2269
sp PP 12268 8517 0 1101 0 0 2651
Vs PP 668 0 0 0 0 0 668

SMJ PP 20116 20116 0 0 0 0 0

SVM PP 45542 13900 0 3565 3346 o| 24731
52 PP 1095 808 287 0 0 0 0
SO psz 6061 6061 0 0 0 0 0
PP psz 8366 0 8366 0 0 0 0
NL psz 2252 0 0 2252 0 0 0
ov pSz 0 0 0 0 0 0 0

SMS PSz 0 0 0 0 0 0 0
ZN psz 8203 5733 0 1802 0 0 668
TT PSz 0 0 0 0 0 0 0
DZ1 PSz 0 0 0 0 0 0 0
PZO PSz 0 0 0 0 0 0 0
LR pSz 0 0 0 0 0 0 0

SVM pSz 0 0 0 0 0 0 0
ocC PSz 66090 0 21035 0 0 2839 | 42215
N PZO 2205 0 0 0 0 2205 0
oP PZO 2932 0 0 0 0 2932 0
NL PZO 7638 0 0 0 0 0 7638
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KODFP1 | KODFP1_1 rcoez':;ehrg Cez'%’gi;tiké ZMOT+ | ZMO2+ | ZMO3+ | ZMO4+ | ZMOS +
DPR S0 0 0 0 0 0 0 0
zsp SO 0 0 0 0 0 0 0
705 SO 0 0 0 0 0 0 0
ocC SO 16460 13264 0 0 0 0 3196
N S0 48941 33881 0 12182 0 0 2878

LR SO 209 0 0 0 0 0 209
sp S0 24327 24327 0 0 0 0 0
iz SO 10741 0 0 o| 10740 0 0
NL S0 23781 22524 0 0 1258 0 0
DZ1 S0 0 0 0 0 0 0 0
SVM S0 1018 0 0 0 0 0 1018
pSz SO 22231 22231 0 0 0 0 0
UN SO 0 0 0 0 0 0 0
52 SO 0 0 0 0 0 0 0
VOP S0 55939 55939 0 0 0 0 0
PP SO 1813 0 0 0 0 0 1813
PZO SO 8957 8957 0 0 0 0 0
PH SO 0 0 0 0 0 0 0
54 SO 0 0 0 0 0 0 0
oP SO 1216990 1216990 0 0 0 0 0
K N 4726 2226 0 0 0 0 2500
sp ZN 15782 15130 0 0 0 0 652
PZA N 17500 1367 0 14311 0 0 1821
DZ2 N 5955 0 1302 0 0 0 4653
WO N 2788 0 0 0 0 0 2788
SVM ZN 3582 863 0 0 0 0 2719
DZ1 N 8409 0 0 0 0 2191 6218
PZO N 249959 229108 0 o| 20851 0 0
$1 N 2527 0 0 0 0 0 2527
DPR N 5673 5673 0 0 0 0 0
zsp N 0 0 0 0 0 0 0
PSZ N 154295 138437 0 0 0 14794 1064
TE N 929 0 0 0 0 0 929
TS N 0 0 0 0 0 0 0
Z0s N 16035 0 1156 0 0 o| 14879
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SVO ZN 13161 0 1155 0 0 0 12006
QPP ZN 0 0 0 0 0 0 0
VP ZN 30617 0 0 0 0 24725 5893
ZUB ZN 0 0 0 0 0 0 0
VN ZN 15903 0 0 0 0 0 15903
OMS ZN 3828 1288 0 0 0 2540 0
opP ZN 749497 219357 67676 8536 129552 91915 232461
VOP ZN 41240 36703 0 0 0 0 4537
S5 ZN 84 84 0 0 0 0 0
S4 ZN 9905 0 0 0 0 2045 7860
SMS ZN 0 0 0 0 0 0 0
T ZN 1023 1023 0 0 0 0 0
ov ZN 22124 0 0 0 0 11667 10457
1z ZN 73119 37134 0 0 1226 0 34759
ZAD ZN 72 0 0 0 0 0 72
TEP ZN 65051 0 0 0 0 0 65051
PP ZN 32545 26795 0 0 0 668 5082
Z0B ZN 0 0 0 0 0 0 0
LR ZN 93375 10259 0 0 4001 4412 74703
wWZ ZN 1 1 0 0 0 0 0
S3 ZN 2918 0 1012 0 0 1142 764
SO ZN 62770 49252 1253 0 7339 0 4925
SD ZN 1846 0 0 0 0 0 1846
S2 ZN 1264 473 0 0 0 791 0
0oC ZN 15113 120 223 553 2009 2187 10022
NL ZN 94988 64854 5742 0 2554 11379 10458
Celkem: 8319728 4261751 311040 66290 924469 373361 | 2382817
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Dalsi tabulka shrnuje plosné zmény v jednotlivych souhrnnych kategoriich (slou¢eno zménou legendy ke dni 14. 9. 2006)

a v poslednim oddilu shrnuje teoretické rozlohy jednotlivych souhrnnych kategorii po jednotlivych vindch zmén.

Ubytek v souhrnnych kategoriich v jednotlivych vinach zmén

LR 40423 1108 87701 5470 139136 11695 285534
QPP 973 0 1264 183 5526 20869 28815
PP 57072 5022 26655 9961 144586 118583 361879
PH 0 0 0 3125 0 0 3125
ZN 57524 32862 296420 68793 532043 459765 1447406
NL 59952 4691 178302 214937 470928 352437 1281248
1z 25822 15063 71621 73835 226620 68893 481853
pSz 14542 16849 8566 104694 35484 339457 519592
PzO 2081 0 26020 1808 14874 328777 373561
SO 0 116023 0 0 62949 170593 349565

Pririistek v souhrnnych kategoriich v jednotlivych vinach zmén

LR 125296 0 463603 139041 737907 0 1465846
QPP 0 0 0 0 0 0 0
PP 22390 13497 57709 14896 244428 145388 498308
PH 14248 0 2293 0 0 0 16541
ZN 79518 23400 167532 170455 537550 840148 1818603
NL 0 6861 61685 7659 666583 1411119 2153908
1z 40187 6296 159649 33333 136714 455187 831366
PSz 29402 4054 0 2839 42883 11795 90972
PZO 0 0 0 5137 7638 0 12775
SO 0 12182 11998 0 9114 1398114 1431408
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Rozdil v souhrnnych kategoriich v jednotlivych vinach zmén

LR 84872 -1108 375902 133570 598771 -11695 1180313

QPP -973 0 -1264 -183 -5526 -20869 -28815
PP -34682 8475 31054 4935 99842 26805 136429

PH 14248 0 2293 -3125 0 0 13416
ZN 21994 -9462 -128888 101662 5507 380384 371197
NL -59952 2170 -116617 -207278 195656 1058681 872660

1z 14365 -8767 88029 -40501 -89906 386294 349513

Psz 14860 -12795 -8566 -101855 7399 -327662 -428619
PZO -2081 0 -26020 3329 -7236 -328777 -360786
SO 0 -103841 11998 0 -53835 1227521 1081843
Celkem: 3187150

Rozlohy jednotlivych kategorii po jednotlivych vinach zmén *

LR 62338478 62423350 62422242 62798144 62931715 63530486 63518791

QPP 4157047 4156074 4156074 4154810 4154628 4149101 4128232
PP 12819626 12784944 12793419 12824473 12829408 12929251 12956056

PH 1796202 1810450 1810450 1812743 1809618 1809618 1809618
ZN 37552340 37574334 37564872 37435984 37537647 37543154 37923537
NL 16874991 16815039 16817210 16700592 16493314 16688970 17747651

1z 11939337 11953702 11944935 12032964 11992463 11902556 12288851

pSz 6847724 6862583 6849788 6841222 6739367 6746766 6419104
PZO 5280414 5278333 5278333 5252313 5255642 5248405 4919628
SO 5543387 5543387 5439546 5451543 5451543 5397708 6625229
Celkem: 3187150

VYSVETLIVKY

* (Rozlohy jednotlivych kategorii ...)....... teoretickd celkova rozloha funkéni plochy v Praze, nicméné tento (daj nelze jednoznacné pouzivat z ddvodu
nezarazeni mimoradnych zmén do jednotlivych vin zmén (a rokd), které vede ke zkresleni tohoto udaje
KODFPT .ot kéd funkeni plochy pred zménou

KODFP1_1 .. .... kod funkeni plochy po zméné

ZMOT.......... .... Ubytek rozlohy v dané viné zmén (m?)

ZMOT + .o .... pfirGstek rozlohy v dané viné zmén (m2)

rozdil_ZMO1 ... ... rozdil mezi pfirtstkem a Gbytkem rozlohy v dané viné zmén (m2)
Zdroj: URM
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6.2 Vyhodnoceniinformaci zmagistratu o zménach
ve funkénim vyuziti ploch v izemnim planu

Informace poskytnuté URM zpracované ve tfech pfedchozich
tabulkdch (evidované plosné ubytky; evidované plosné
prirGstky; Ubytek, pfirastek, rozdil a rozlohy souhrnnych kate-
gorii) poskytuji velice podrobny pfehled o zménach funkéniho
vyuziti ploch z hlediska zelené. Jejich nejvétsSim nedostatkem
je ovsem nezapracovani viech mimoradnych zmén tuzemniho
pldnu. Tyto zmény byvaji iniciovany dil¢imi investi¢nimi zaméry
a jsou tedy pro zelen zpravidla nepfiznivé.

Na zakladé jednoduché kalkulace mezi celkovym Ubyt-
kem, pfirastkem, plvodni a aktudlni rozlohou viech kategorif
zelené muazeme dojit k zajimavym ¢islim celkového prirastku
ploch v kategoriich funk¢niho vyuziti jako rGizné typy zelené:

Celkovy prirlistek kategorif funk¢niho

VYUZItT — Zelef ..o 8319728
Celkovy Ubytek kategorii funkéniho

VYUZith — ZeleR ..o 5132577
Rozdil mezi ubytkem

a prrdstkem ... 3187 150 m?
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Rozdil zhruba 3 miliond m? hovofi o teoretickém navyseni
Lprostoru pro zelen” v ramci hlavnich vin zmén Gzemniho
planu (od roku 1999 do celoméstsky vyznamnych zmén).
Podle URM tento Udaj oviem nelze jednoznacné pouzivat,
nebot nezahrnuje mimoradné zmény Uzemniho planu.

Tento pohled na zelet m& svd omezeni, vyplyvajici ze
samotného principu Uzemniho planovani. V podminkach
soucasného stavebniho boomu znamend zména Uzemniho
pldnu ve smyslu vyjmuti Gzemi z kategorii funkéniho vyuziti
zeleri vydani povoleni ke kdceni drevin, tedy Ubytek zelené.
Na druhou stranu zména funk¢niho vyuZiti ve smyslu nové-
ho vymezeni prostoru pro zelen nemusi znamenat skute¢né
a zcela jisté ne okamzité navyseni objemu zelené v daném
Uzemi. Dalsim uskalim téchto informaci je jejich méfitko.
Stavajici Uzemni plan rozlisuje rozlisuje plochy od velikosti
2 500 m2. Plochy zelené pod touto hranici Uzemni plan neevi-
duje. Tim samoziejmé unikd pozornosti mimo jiné i hodnotna
méstska zelen, kterd je rozptylena v rdmci jinych kategorif
funkéniho vyuziti (napt. malé parky, zeleri ve vnitroblocich,
apod.). V ndvrhu nového Uzemniho planu byl limit pro sle-
dovani samostatnych ploch navysen dokonce na 5 000 m?,
coz moznosti evidence maloplosné zelené déle zhorsi.
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7. Nahradni vysadby

7.1 Pravni zakotveni nahradnich vysadeb

Podle § 9 zdkona o ochrané prirody mlze organ ochrany
pfirody ve svém rozhodnuti o povoleni ke kaceni drevin
ulozit zadateli pfiméfenou nédhradni vysadbu ke kompen-
zaci ekologické ujmy vzniklé pokacenim drevin. Soucasné
muZze ulozit naslednou péci o dfeviny po nezbytné nutnou
dobu, nejvyse viak na dobu péti let. Konkrétni rozhodnuti
o kaceni dfevin by tak mélo v ¢asti tykajici se uloZeni nahradnf
vysadby obsahovat ur¢eni poctu vysazovanych, geograficky
plvodnich a stanovistné vhodnych druh( stromd, stanoveni
jejich vzrastu a poctu let zapéstovani, termin plnéni vysadby,
dobu pfipadné nasledné péce, pozadavek vymény uhynulych
sazenic, pfipadného technického zabezpeceni dfeviny a pod-
minek pro zalévan.

Nahradni vysadbu tudiz nemohou Ufady méstskych casti
(ani magistrat) ulozit v pfipadé kaceni na ozndmeni (zdra-
votni dtvody ¢i kaceni podle zvlastnich pravnich predpisd)
a pochopitelné ani u kaceni dfevin mensi velikosti na pozem-
cich fyzickych osob (o kterém se ani nedozvédi, protoze se
u stroml a kefovych porostl do urcité velikosti nehlasi).
Vzhledem k tomu, Ze nebyl vydan specidlni zdkon, nelze
v pfipadé kdceni na zékladé povoleni uklddat finan¢ni odvody
za kaceni, ale pouze faktickou nahradni vysadbu. Nenf vsak
vylouceno, aby si povinna osoba k provedeni ndhradni vysad-
by najala jinou osobu.

Zakon o ochrané pfirody nechava v ustanoveni § 9 odst.
1 na Uvaze Uradu, jestli vibec vysadbu stanovi. Pokud ale
vezmeme v Uvahu zdsady cinnosti spravnich organd a po-
vinnosti organt ochrany pfirody (pfedevsim stfeZit verejny
zdjem na ochrané Zivotniho prostredi), je nutné vzdy nahradni
vysadbu stanovit. V Uredni praxi nékterych meéstskych ¢asti se
viak vysadba castéji neuklada, a to bez odivodnéni v rozhod-
nuti o kaceni, a jesté Castéjsi je vysadba nedostatecna.

Nahradni vysadba by méla byt umérna vzniklé Ujmé, coz
neni mozné zajistit ukladanim vysadby metodou , kus za kus”,
protoze ekologickd funkce mladého stromu je nesrovnatelné
nizsi, nez stromu vzrostlého. Agentura ochrany pfirody a kra-
jiny pfitom za Ucelem vypoctu ekologické Ujmy a nasledné
nahradni vysadby k jeji pfimérfené kompenzaci vyvinula me-
todiku ,Ohodnocovani dfevin rostoucich mimo les”, ktera
je uraddm k dispozici zdarma (placena jsou pouze skoleni

k jejimu ovladani). Cena vypoctend podle metodiky zahrnuje
rostlinny vysadbovy materidl, cenu praci a 3 roky nasledné
péce. VySe nahradni vysadby by méla vychazet jen z hodnoty
rostlinného materidlu, coZz odpovida 2/3 ¢astky urcené touto
metodikou.

Podminkou Uspésnosti vysadby je také vhodna volba druhu,
pfipadné kultivaru dreviny. Napfiklad pro stromofadi je vhod-
né vybirat stromy s vysoko nasazenou korunou kvlli zajisténi
dostate¢né podchodné vysky. V zdstavbé nejsou vhodné
dreviny se silné alergizujicim pylem, v blizkosti komunikaci pak
stromy, ze kterych pada mnozstvi plodd. Na druhou stranu ale
neni ddvod vysazovat jen druhy a kultivary malého vzristu
s minimalni korunou, plnici spiSe estetické funkce a nenahra-
zujici dostate¢né dalsi ekologické funkce pavodni dieviny.

S tim souvisi také umisténi nahradni vysadby. Jejim smyslem
je zachovani zelené na daném stanovisti. Adekvatni nahra-
dou za vykacené stromy tak nemUZze byt vysadba v ramci par-
kovych Uprav na jiném misté, nez je pozemek ve vlastnictvi
Zadatele. ProtoZe to zakon o ochrané pfirody umoznuje jako
eventudlni moznost, Ufady nékdy umistuji nahradni vysadbu
na vzdalenéjsi pozemky ve vlastnictvi prislusné meéstské casti
nebo vlastnikd, ktefi k ni dali pfedchozi souhlas. V pravnim
radu existuje také nékolik mistnich omezeni vysadby (vysadba
pfilis vzrlstnych druh( tésné u hranice pozemku). Pod hroz-
bou pokuty je také zakdzano sdzet dreviny na ochrannych
hrazich jako vodnich dilech podle vodniho zékona.

V ochranném pasmu nadzemniho vedeni elektfiny je
zakazadno nechavat rdst dreviny nad vysku 3 metry. V silni¢nim
ochranném pdsmu a v prostoru kfizovatek se nesmi vysazo-
vat stromy nebo vysoké kefe. Pokud jde o sazeni dfevin do
ochrannych pasem nebo do urcité blizkosti dalsiho vedeni in-
frastruktury, pak nenf zcela vylouceno, je ale vazano vétsinou
na souhlas jejich provozovatele (podzemni vedeni elektfiny,
vedeni plynovodu, zafizeni tepelné energie, komunikacnich
kabelll, vodovodnich radd a kanaliza¢nich stok) nebo Uradu
(povoleni vodopravniho Ufadu k vysazovani dfevin v za-
plavovych Gzemich). Z toho vyplyva, Ze i v téchto pfipadech
Ize uloZit vysadbu a nahradit tak ¢aste¢né ujmu, kterd vznikla
pokacenim drevin v blizkém okoli.

Zakonna moznost ulozit vysadbu na pozemcich jinych osob,
nez vlastnika kacené dreviny, je zajisténa povinnosti Gradud
méstskych ¢asti vést prehled pozemkd vhodnych pro nahradni
vysadbu (pozemek se zafadi po predbézném projednani s jeho
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vlastnikem). Je-li tento prehled veden dobre, stava se vybor-
nou pomuckou. Umozriuje vhodné zvolit plochu co nejblize
vykacené dreviny a udrzet koncept zelené v méstské c¢asti.
Povinnost vést prehledy pozemkd vhodnych pro nahradni
vysadbu by proto neméla byt zanedbévéana. Presto nékdy, ze-
jména v rozhodnutich o povoleni kdceni v centrdlnich ¢astech
Prahy, neni kompenzovéna ekologickd Ujma z divodu udaj-
ného nedostatku vhodnych pozemkd k nahradnim vysad-
bam. Redenim je bud stanovovat nahradni vysadbu vylu¢né
na pozemky Zadateld o kaceni, anebo nepovolovat kaceni
s tim, Ze vyznam dreviny vzrlistd s nemoznosti kompenzovat
ekologickou Ujmu zplsobenou pfipadnym kéacenim. Pravni
ramec zaroven neumozfiuje, aby jeden Ufad méstské casti
ulozil ndhradni vysadbu na pozemek lezici v jiném spravnim
obvodu a evidovany jinym Urfadem méstské ¢asti (neni mozné,
aby se napf. kdcelo na Malé Strané, kaceni povoloval UMC
Praha 2 a uloZil ndhradni vysadbu na pozemek leZici v MC
Praha — Klanovice, tedy ve spravnim obvodu UMC Praha 21).

7.2 Piehled udajii z MC o nahradnich vysadbach

Na zakladé dat, ktera jsme ziskali z jednotlivych méstskych
¢asti, byl vytvofen prehled ukazujici aktivitu jednotlivych
Uradl pfi ukladani nahradnich vysadeb a nasledné péce o ni.
Pro snadnéjsi orientaci je znovu uveden seznam podotdzek
zadosti o informace tykajici se ndhradnich vysadeb.

1) Jakym zpUsobem méstska cast vybird a eviduje pozemky
pro ndhradni vysadby dfevin uklddané v souladu s ustano-
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2)

3)

4)

5)

6)

)

8)

venimi zékona o ochrané pfirody a krajiny, jako kompen-
zace za zeleri kacenou na zakladé vydanych povoleni?

Poskytnéte seznam (prehled) pozemkd urc¢enych ve smys-
lu zdkona o ochrané pfirody a krajiny k nahradnim vysad-
bdm v takové podobé, v jaké jej méstska ¢ast pouziva.

Jaky je orientacni pocet stromu a rozloha keft v m?, které
je mozné umistit na vybrané lokality ur¢ené k ndhradnim
vysadbam?

Kolik stroml a kolik m? kefd bylo v poslednich 5 letech
nafizeno vysazet v ramci nahradni vysadby za pokéacené
dreviny?

Kolik nafizenych nahradnich vysadeb bylo skute¢né zreali-
zovano? Uvedte pocet stromd a rozlohu kefd v metrech
Ctvere¢nich.

Kolik realizaci nahradnich vysadeb a v jaké rozloze (pocet
stromU a vyméra kefll) Ufad méstské ¢asti zkontroloval za
poslednich 5 let?

Jakym zpUsobem kontroluje Gfad méstské ¢asti provadént
ulozené nasledné péce o ndhradni vysadby?

Kolik stromt a kolik m? kefd bylo v poslednich 5 letech na
Uzemi méstské ¢asti vysazeno v rdmci jinych akci, nez je
ndhradni vysadba za pokécené dreviny ve smyslu zdkona
o ochrané pfirody?
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PRAHA 1

1) Evidence pozemk( vhodnych pro ndhradni vysadbu v rdmci souhrnné evidence verejné zelené. Pozemky na néhradni vysad-
bu se vybiraji operativné, vétsinou na misto odumfelych stromd, v parcich a stromoradich. Pro vysadbu se také vyuzivaji
rabatka (vymezené prostory pro strom ve zpevnéné plose).

2) NEUVEDENO

3) Prlbézna vysadba za odumfelé stromy, kdyz se nékde ,uvolni misto”, pocet neuveden.

4) Kolik strom0 a kolik m? ket bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet

stromy

10

11

61

43

kere

295

1125

511

5) Kolik nafizenych nahradnich vysadeb bylo skute¢né zrealizovano?

stromy

11

kere

200

1000

6) UMC kontroluje vdechny splnéné nahradni vysadby.

7) Naslednou péci o ulozené néhradni vysadby UMC neuklada.

8) NEUVEDENO

Pozn.:

Problémem nahradnich vysadeb je zde udajné Ihita pro realizaci vysadeb, kterd je u staveb védzana na dokonceni a kolaudaci
stavby. Z tohoto dlivodu nebyly nékteré vysadby realizovany.

UMC dodava, Ze uloZenou néhradni vysadbu a jeji realizaci kontroluje. Pokud se na ohlaseni kaci odumrelé stromy, které se

nachazeji na plochéach spravovanych MC Praha 1, na jejich misto jsou vysazeny stromy nové. Néslednou péci viak drad neu-
klada.
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PRAHA 2

1) Pozemky pro nahradni vysadbu vybira UMC OZP, oddéleni spravy zelené (parky a vefejna prostranstvi MC Praha 2) nebo
TSK (Technicka sprava komunikaci hl. mésta Prahy), ktera spravuje také uli¢ni stromoradi MC Prahy 2.

2) NEUVEDENO
3) V soucasnosti je cca 60 stromovych mist vhodnych k uloZeni ndhradni vysadby.

4) Kolik stromt a kolik m? kefli bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet

301 +
Stromy (ks) - 72 230 233 209 (105 — 75) *
Kere (m?) - 376 2445 205,3 8639 1224
Kere (ks) - - 884 1323 - -

5) Kolik nafizenych nahradnich vysadeb bylo skute¢né zrealizovano?

Stromy (ks) - 8 42 156 157 161
Kefe (m?) - - 38 240 389,5 52,3
Kere (ks) - - 136 570 474 87

6) Kontrola se provadi u vsech realizovanych vysadeb.

7) Kontrola je provadéna pribéznym mistnim ohledanim. Dle potfeby je pofizovana fotodokumentace.
8) UMC neeviduje vysadbu v ramci jinych akdi.

Pozn.:

* Cislo vzniklo rozhodnutim povoleni probirky drevin dlouhodobé neudrzovanych porostti a nasledného zapéstovani urcitého
mnozstvi stromU ze stavajictho porostu. V tomto piipadé nebyl urcen konkrétni pocet, ale rozmezi.



PRAHA 3

Neposkytla informace.

PRAHA 4

Neposkytla informace.

PRAHA 5

1) Pozemky své&fené do spravy MC Prahy 5 jsou vétsinou udrzované Odborem méstské zeleng UMC Prahy 5 nebo Technickou
spravou komunikaci. Seznam pozemkd.

2) Seznam k dispozici.
3) Pocet neuveden, nelze pfesné urcit, vzdy podle aktualniho stavu.

4) Kolik stromt a kolik m? kefli bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet

stromy - - 3816 1084 807 384 495
kefe - - 2250 2434 325 188 195

5) Kolik nafizenych ndhradnich vysadeb bylo skute¢né zrealizovano?

stromy - - 1757 498 371 115 99
kefe - - 1035 1119 149 56 39

6-8) NEUVEDENO
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PRAHA 6
1-3) NEUVEDENO

4)  Kolik stromd a kolik m? keft bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysézet

stromy - 321 397 693 748 -
kefe - 3,619 7,054 11,867 2,703 -

5-8) NEUVEDENO

PRAHA 7

Neposkytla informace.

PRAHA 8

1) Pozemky na nahradni vysadbu jsou vybirany z pozemk( ve vlastnictvi nebo spravé MC (cca 200 ha ploch) nebo podle
souhlasu soukromého vlastnika. Evidence v rdmci pasportu zelené.

2) Neuvedeno.

3) Nelze vycislit.

4) Ufad neeviduje.

5) Urad neeviduje.

6) Ufad neeviduje.

7) Kontrola je provadéna fyzicky.

8) Ufad neeviduje.
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PRAHA 9

1)

Pro nové vysadby jsou pouzivany pozemky vefejné zelené ve spravé MC Praha 9 nebo ve vlastnictvi hl. mésta Prahy po
predeslém souhlasu vlastnika.

2) Podrobnéji Ize dohledat pozemky vymezené Statutem hl. mésta Prahy a pasport zelené.

3) Utad neeviduje. Vysadba dle aktudlniho stavu.

4) Ufad neeviduje.

5) Urad neeviduje.

6) Kontrola viech ulozenych nahradnich vysadeb.

7) Kontrola je provadéna priibézné, s ohledem na ro¢ni obdobf a terminy zahradnickych praci, s ohledem na terminy realizace
vysadeb a terminy ulozené nasledné péce. Podle stavu vysadeb pfi predeslé kontrole. Odborné, kvalifikované, samostat-
nym referentem.

8) NEUVEDENO

PRAHA 10

Neposkytla informace.

PRAHA 11

1)

K nahradni vysadbé vybird UMC pozemky, které nejsou urceny k zastavbé. Pri vybéru mista je primarni orientace na Gzemni
plan sidelniho Utvaru hl. mésta Prahy.

2) OZP vychézi ze spravnich fizeni, pfi nichZ se uklada vysadba dfevin na nejblize vhodné a mozné lokality ve vlastnictvi
Zadatele, v pfipadné souhlasu majitele i na pozemky ostatni.
3) NEUVEDENO
4) Kolik stromU a kolik m? ket bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet
2003 2004 2005 2006 2007 2008
stromy 450 190 500 569 124 541
kefe 1486 3800 6950 7214 380 9677
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5)  Kolik nafizenych ndhradnich vysadeb bylo skute¢né zrealizovdno?

stromy 450 190 500 569 124 105
kefe 1486 3800 6950 7214 380 1127

6) Kontroluji se témér viechny realizované vysadby.

7)  Kontroly ndhradnich vysadeb probihaji pfi mistnich Setfenich v jednotlivych lokalitach Jizniho Mésta pres cely rok, kon-
troluje se ujimani a zdarny vyvo.

8) Kolik stromu a kolik m? keft bylo v poslednich 5 letech na Uzemi méstské ¢asti vysdzeno v rdmci jinych akci, nez je
nahradni vysadba?

stromy 35 8 3 17 359 3
kefe 21 6 19 13 90 39

Pozn. V roce 2007 se jednalo zejména o vysadbu alejovych dfevin v Centrdlnim parku JM, vysadbu komunikacnich stromoradi
financované Lesy CR

PRAHA 12

Neposkytla informace.

PRAHA 13

Neposkytla informace.
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PRAHA 14

1) Pozemky jsou vybirany na zakladé ¢innosti MC za Ucelem zkvalitnéni méstské zelené a zlepseni Zivotniho prostiedi MC.
Pozemky urcené pro ndhradni vysadbu jsou pisemné evidovany.

2) MC uvédi, Ze se snazi sazet co nejblize misttim, kde bylo provedeno kaceni. Seznam pozemk( urcenych pro nahradni
vysadbu byl dén k dispozici.

3) Pocet stromU a kefl je umérny velikosti pozemk( uvedenych v predchozi odpovédi.

4) Kolik stromU a kolik m? ket bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet

2003 2004 2005 2006 2007 2008
Stromy (ks) - 315 319 7211 283 255
Kere (m?) - - 1933 4866 763 3422
Kere (ks) - 20 4151 111882 3195 30

5) Ufad neeviduje.
6) Urad neeviduje.

7) Vramdi kontrolni ¢innosti je pracovniky OZP kontrolovéna péce o nové vysézené dreviny, které byly uloZeny jako néhradni
vysadby za pokédcenou zelen. V pfipadé zjisténi nedostatkd je zadatel vyzvan k ndpravé zjisténého stavu.

8) Mimo nahradni vysadby jsou realizovany vysadby v radmci investi¢nich akci. V letech 2005 — 2006 vysadba 221 stromU
v ulici Ocelkova, v roce 2007 - 69 ks stromu.
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PRAHA 15

1) OZP UMC eviduje pozemky pro nahradni vysadbu evidované dle katastru parcelnim ¢islem. Pozemky se vybiraji podle toho,
zda se jedna o pozemky MC nebo po dohodé napf. pozemky ve vlastnictvi TSK. Doplfiuje se stavajici vysadba dle potieby,
vétsinou jednotlivé stromy na sidlisti.

2) NEUVEDENO

3) Cca 80 strom0, vyméra kefového porostu neni k dispozici.

4) Kolik stromU a kolik m? ket bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet

2003 2004 2005 2006 2007 2008
stromy 50 43 21 8 17 8
kefe - 230 - - - -

Pozn. Dale jsou realizovany vysadby v rdmci novych staveb dle projektové dokumentace sadovych Uprav. Pocty viak urad
neeviduje.

5) Utad neeviduje. V&t3ina nahradnich vysadeb je realizovana, pokud nenl, je investor vyzvan k napravé.
6) Ufad neeviduje.

7) Néhradni vysadby se sleduji v rdmci doby ndhradni péce, pokud dfeviny uhynou, vyzyva se investor k doplnéni uhynulych
stromU. Po provedené nahradni vysadbé je sepsan protokol o realizaci.

8) Ufad neeviduje.

PRAHA 16

Neposkytla informace.

62



Stav a vyvoj zelené-

PRAHA 17

1) V soucasné dobé nejsou data zpracovana. MC pocita s nahradni vysadbou pouze na jednom vétsim pozemku v k. U.
Repy, kde chce zfidit lesopark. Projekt neni dokonceny, proto se daji provadét nahradni vysadby jen omezené. MC pocita
s vyjasnénim projektu i s dalSimi pozemky do budoucna.

2) parc. ¢ 1502/1 v k. U. Repy

3) Podle moznosti pozemku, ktery mé rozlohu 43 233 m?, zédlezi na pouzitém druhu stromU apod. Plocha pozemku je
v soucasnosti porostla stromy cca z 10 procent.

4) Kolik stromU a kolik m? ket bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet

stromy (ks) 0 65 831 15 14 8

kefe (m?) 14 1014 1896 173 100 0

Pozn. PfileZitostné byly pouzity i jiné pozemky nez vyse uvedeny evidovany pozemek.
5) Vsechny uloZené ndhradni vysadby byly realizovany (viz pfedchazejici tabulka).
6) V3echny vysadby jsou kontrolovany.

7) Kontrola je provadéna namatkou.

8) Kolik stromt a kolik m? kefd bylo v poslednich 5 letech na Uzemi méstské ¢asti vysdzeno v ramci jinych akci, nez je nahradni
vysadba

stromy (ks) 0 11 9 1M 8 64
kefe (m?) 94 55 56 888 134 1470
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PRAHA 18

1)

Pozemky pro ndhradni vysadbu jsou vybirany podle nékolika kritéri:
- zastoupeni a kvalita stavajici zelené

- perspektiva dfevin a plnéni jejich funkce na daném stanovisti

- existence inZenyrskych siti

- souhlas vlastnika

2) Seznam pozemkU je veden podle parcelnich ¢isel s uvedenym orientacnim mnoZstvim drevin, které na né Ize umistit.
Seznam je k nahlédnuti na OZP UMC P 18.
3) Celkové orienta¢ni mnozstvi dfevin , které je mozno na vybrané pozemky v k. U. Letriany vysadit, je odhadovéno na cca
25 ks strom( a 600 m? kef(.
4) Kolik stromt a kolik m? keft bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet
2003 2004 2005 2006 2007 2008
stromy (ks) - 56 94 89 197 219
kefe (m?) - 100 1520 540 80 20
5) Vsechny uloZené ndhradni vysadby byly realizovany (viz pfedchazejici tabulka).
6) Veskeré nahradni vysadby jsou kontrolovany v terminech, stanovenych v rozhodnuti o vydani povoleni ke kaceni drevin
mimo les.
7) V terminech stanovenych v rozhodnuti kontroluje pracovnik ODZP skute¢né provedeni nahradnich vysadeb obchdzkou
v terénu a pofizuje si fotodokumentaci jako doklad o (ne)spinéni uloZzené nahradni vysadby drevin.
8) Vroce 2008 bylo na plo3e 40 ha vysazeno 82 500 ks drevin v lesoparku Letriany (ul. Touzimskd). Pocita se s dalsi vysadbou
310 solitérnich drevin.
PRAHA 19

1 - 8) Odpovédi neuvedeny podle téchto bodu.

Z odpovédi nicméné vyplyvaji nékteré skutecnosti tykajici se péce o zeleri — napfiklad vybudovani nového lesoparku v roce
2005 o rozloze cca 6 ha, revitalizace rybnika a prilehlého parku v zéstavbé Kbel v roce 2006, budovani biokoridoru Vinotského
potoka, pfiprava vybudovani nového parku mezi ulicemi Zeleznobrodské a Semcickd o rozloze 3,5 ha., apod.
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PRAHA 20

Neposkytla informace.

PRAHA 21

Neposkytla informace.

PRAHA 22

1) NEUVEDENO

2) Seznam pozemkU urcenych pro néhradni vysadbu byl dan k dispozici.

3) Radové by se jednalo o desitky strom@ a m2 kefd. Vé&t3ina nahradnich vysadeb je ukladana pfimo na misté, kde dojde ke

kaceni.

4) Kolik stromU a kolik m? ket bylo v poslednich 5 letech nafizeno vysazet

stromy (ks)

525

80

kefe (m?)

5) Vsechny uloZené ndhradni vysadby byly realizovany (viz pfedchazejici tabulka).
6) V3Sechny nahradni vysadby jsou na misté kontrolovény a je o nich sepsan protokol.
7) Povinnost nahradni péce kontroluje MC na misté a o vysledku sepisuje protokol.

8) Ufad neeviduje.
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7.3 Vyhodnoceni realizace nahradnich vysadeb

Z odpovédi jednotlivych ufadd méstskych ¢asti vyplyva
predeviim nedostacend evidence a kontrola nahradnich
vysadeb ¢i neochota prislusné Udaje poskytnout — devét tradd
(Praha 3, 4, 7, 10, 12, 13, 16, 20, 21) neposkytlo v tomto
smyslu zadné Udaje; Ufady Prahy 9 a 8 odpovédély, Ze ndhrad-
ni vysadby neeviduji; Praha 19 poskytla informace ve formé
nekompatibilni se zaslanym dotaznikem. Pouze dva urady
(Praha 17 a 18) poskytly informace v plném rozsahu, Praha
11 neodpovédéla pouze na priblizné prostorové moznosti
realizace nahradnich vysadby. Kromé téchto tfi Uradd uvedly
statistiku ndhradnich vysadeb jesté urady Prahy 1, 2, 5, 6, 22,
14, 15, 22. Ufady Prahy 6, 14 a 15 v3ak neuvadgji statistiku
kontroly nahradnich vysadeb. Ufad Prahy 22 eviduje pouze
roky 2004 a 2005. Ostatni vysadbu dfevin mimo ndhradni
vysadby eviduje kromé Prahy 11, 17 a 18 uZ jen urad Prahy
14.

Z toho vyplyvad, Ze pouze z poloviny odpovédi je mozno zjis-
tit rozsah uloZzené nahradni vysadby a pouze ze sedmi opovédi
Ize zpracovat prehled realizovanych ndhradnich vysadeb
v poslednich péti letech, a srovnat jej s po¢tem vykacenych
drevin.

Dalsim problémem, ktery z odpovédi vyplyva, je
nedostate¢né dohlizeni na skute¢nou realizaci nahradnich
vysadeb v souladu s vydanym rozhodnutim, a také ziejmé
nedostatecna nasledna péce o néahradni vysadby. Casto se
z uloZzené nadhradni vysadby realizuje jen nepatrny zlomek.
Prikladem mUlze byt méstska ¢ast Praha 2, kdy v roce 2004
bylo ze 72 uloZenych stromU vysazeno pouze 8. Vysledkem
je, Ze nahradni vysadba za pokdcené dreviny a kefe ztraci
na efektivité a obnova zelené timto zdkonem stanovenym
zpusobem zaostava za poclty vykacenych stromd.

Problémem je také nedostate¢nd evidence zdznaml
o nahradnich vysadbach. Ufad sice mdzZe nafidit nahradni
vysadbu, nicméné pokud nenf fadné zdokumentovana kon-
trola provedeni vysadby a péce o dfeviny v nasledujicich
letech, téZko Ize zjistit, zda na pfislusSném misté zeler zUstala
nebo zda zmizela.

Hlavnim ddvodem, pro¢ nelze vyhodnotit podstatnou ¢ast
vysadby zelené na Uzemi hlavniho mésta Prahy, je neochota
Ufadl méstskych casti poskytnout potfebné informace. Na
Ufady, které neposkytly Zzadné informace, pfipadné za né
pozadovaly nepfiméreny poplatek, byly poddny v tomto smys-
lu stiznosti pro porusenf piislusného informacniho zakona.
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Praha 1 vykaceno vysazeno
stromy 748 94
kefe 4177 1200
Praha 2 vykaceno vysazeno
stromy 1677 524
kefe 4731 719,8 (+1267ks)

Praha 3

neposkytla informace

Praha 4

neposkytla informace
Praha 5 vykaceno vysazeno
stromy 4099 2 840
kefe 22716 2 398
Praha 6 vykaceno vysazeno
stromy 4103 ?
kefe 75 430,50 ?

Praha 7

neposkytla informace
Praha 8 vykaceno vysazeno
stromy ? 425
kefe ? 188

Pozn.:oboji vysazeno mimo ndhradni vysadbu

Praha 9
neposkytla informace

Praha 10
neposkytla informace
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Praha 11 vykaceno vysazeno Praha 21 vykaceno vysazeno
stromy 1593 1938 stromy 1063 -
kefe 56 508 20 957 kefe 2 258 -
Praha 12 _ Praha 22 vykaceno vysazeno
neposkytla informace stromy 759 605
Praha 13 kefe - -
neposkytla informace
Prehled je vypracovan podle ziskanych informaci z Gfadl
Praha 14 vykéceno vysazeno jednotlivych méstskych casti, které oviem nemuseji byt kom-
stromy 1970 290 pletni
kefe 24 784,25 -

Pozn.:oboji vysazeno mimo néhradni vysadbu

Praha 15
neposkytla informace

Praha 16
neposkytla informace

Praha 17 vykaceno vysazeno
stromy 733 1036
kefe 5770 5894
933 nahradni vysadba + 103 mimo
3197 nédhradni vysadba + 2697 mimo
Praha 18 vykaceno vysazeno
stromy 759 655
kefe 3031 2 260

+ 82 500 drevin dohromady mimo nahradni vysadbu (jedna
se ovsem pravdépodobné o vysadbu v lesnich porostech)

Praha 19
neposkytla informace

Praha 20
neposkytla informace

7.4 Péce o nahradni vysadby a obecna péce o dieviny

Jak uz bylo zminéno, podle § 9 zdkona o ochrané pfirody
maze organ ochrany pfirody ve svém rozhodnuti o povo-
leni ke kaceni dfevin uloZit Zadateli jak pfimérenou nahradni
vysadbu, tak ndslednou péci o dreviny po nezbytné nutnou
dobu, a to aZ na dobu péti let.

Toto ustanoveni zdkona byva ve vétsiné méstskych castech
napliiovéno zfidka nebo vibec, coZ potvrzuje odezva doté-
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zanych Ufadl méstskych ¢asti na kontrolu dodrzovani této
podminky jimi vydanych rozhodnuti. Z 22 obeslanych Gfadu
méstskych Casti se k péci o nahradni vysadby vyjadfily pouze
dva Ufady. Praha 1 péci neukladd, Praha 11 udajné dohlizi na
ujimani a zdarny vyvoj vysadeb.

Neod(vodnéné nevyuzivani zdkonem svéfenych pravomoci
v oblasti ukladani povinnosti pecovat o ndhradni vysadbu
a zanedbavani jeji kontroly muze byt Uskalim pro celé fun-
govani systému ochrany dfevin rostoucich mimo les.
V pripadé drevin vysazenych na pozemcich hlavniho mésta
Prahy soukromymi osobami je navic nutnd ndsledna aktivita
méstskych ¢asti jako samospravy, ve smyslu prevzeti péce
o tyto dfeviny, a to po uplynuti doby, po kterou byla povinna
péce soukromniky provadéna (pfipadné zanedbdavana). Zde se
obavame, ze pokud Ufady nejsou schopny ani kontrolovat pInénf
péce o vysadby tretimi osobami, budou stézi schopny zajistit
samy naslednou péci o dfeviny poté, co prejdou do jejich spravy.

Sbér informaci u vybranych méstskych &asti se netykal
obecné povinnosti vlastnikd pecovat o dfeviny a zajistit jejich
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dobry stav a provozni bezpe¢nost. Tato povinnost vyplyva ze
zdkona o ochrané prfirody a je podle souc¢asného pravniho
vykladu vymahatelnd. Problematika nicméné saha nad rdmec
této studie a je spiSe pfedmétem evidence Ceské inspekce
zivotniho prostfedi jako dozorového organu na Useku ochra-
ny pfirody.

Pravidelnd kontrola péce o dfeviny v soukromém vlastnict-
vi (zejména pokud stromy tvofi vefejnou zeleri) je nicméné
klicova pro nasledné prokazovani pripadného poskozeni
drevin vlivem zanedbdni péce. Za poruseni zakonné povin-
nosti totiz hrozi vlastniku sankce. S pfihlédnutim k tomu,
Ze finan¢ni sankce zpravidla nemaji na feseni konkrétniho
problému pozitivni dopad, mohou urady méstské casti
(v pfipadé poruseni povinnosti ze strany méstské casti
pak CIZP) ukladat sankce ve formé napravnych opatfeni
sméfujicich ke stabilizaci a o3etfeni zanedbanych dfevin. Ke
kaceni dfevin neni v pfipadé, Ze jsou pravidelné a kvalitné
udrzovany a osetfovany, v mnoha pfipadech nutné vibec
pfistupovat.
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8. Financovani zelené

Financovani péce a rozvoje zelené mizeme v zasadé rozdélit
do tff kategorii podle zdroje:
¢ finance z vefejnych rozpoctd,
¢ finance ze soukromych zdrojl a
e finance soukromych investord uloZené v ramci spravnich
fizeni ve smyslu stanoveni ndhradnich vysadeb.

Z toho plyne dulezity fakt, ktery je nutné zdUraznit: provadéni
ndhradnich vysadeb a péce o né nezatézuje vefejné rozpocty,
nebot jejich financovéni je povinnosti toho, kdo zad4 o kaceni
drevin.

V této kapitole se zabyvame pouze financemi z vefejnych
rozpoctd, které s vétsi ¢i mensi efektivitou sméfuji k péci
a rozvoji zelené.

8.1 Financovani vysadeb a péée o zeleit MC

V' nasledujici kapitole je uveden prehled dat ziskanych
z odpovédi jednotlivych Uradd. Celkem néjakym zplsobem
odpovédélo devét uradl (Praha 1, 2, 4, 6, 8, 11, 15, 17,
22). PInohodnotnd odpovéd je tabulkové rozdélena na fi-
nance vénované na vysadbu dfevin, péci o dreviny a péci
o ostatni zeleri. Pod pojmem , péce o ostatni zeler” je mysleno
napfiklad sekéani trdvnikd ¢i obnova kvétinovych zadhont atd.
Méstské ¢asti Praha 1, 2, 6, 11, 17, 22 doplnily své odpovédi
velmi Ucelnym Udajem — podil z rozpoctu odboru zivotniho
prostredi ¢i rozpoctové kapitoly (péce o vzhled obci a vefejnou
zelen), pfipadné z celého rozpoctu MC, ktery je v&novéan
témto cinnostem.

Vynalozené financni prostiedky méstskych casti na vysadbu a udrzbu zelené

Finan¢ni udaje jsou v tis. K¢

PRAHA 1 2003 2004 2005 2006 2007 2008 celkem
‘a’yks:fﬁba shond - 809,629 643,474 735,859 386,320 598,662 3173,944
podil

z rozpo¢tu OZP - 2,24 1,02 0,88 0,45 0,77 -

(v %)

péce o dreviny - 1136,178 464,299 1067,277 | 1072,825 | 1216,956 | 4957,535
podil

z rozpoc¢tu OZP - 3,15 0,74 1,27 1,25 1,57 -

(v %)

f:l‘:.f ostae - 18 556,777 | 36544,170 | 30834,993 | 30916,744 | 30808,068 | 147 660,752
podil

Z rozpoctu OZP - 51,42 57,91 36,69 35,93 39,72

(v %)

celkem - 20502,589 | 37 651,945 | 32638,131 | 32375,891 | 32 623,688

podil

z celkového - 0,02 0,01 0,01 0,00 0,01

rozpoctu MC

(v %)
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PRAHA 2 2003 2004 2005 2006 2007 2008 celkem
puEacheEoem - 400 110,979 636,621 512,526 261,986 1922,111
a kera
podil z rozpoctové )
kapitoly (v %)* 1,15 0,28 1,32 1,31 0,68
pod z rozpottu MC 0,08 0,02 0,13 0,11 0,05
(v %)
péce o dieviny - 1,600 732,305 17 944,666 13 785,683 1041,169 65 465,089
podil z rozpoctové
kapitoly (v %)* 4,57 1,85 3,73 3,52 2,98
podil  rozpoctu MC 0,32 0,14 0,36 0,31 0,21
(v %)
:’:Ii? ostatni - 11,802 14999,331 | 144 04,667 | 149189 | 15131,954 | 71 256,852
podil z rozpoctové
kapitoly (v %)* 33,73 37,9 30 38,11 39,56
podil z rozpo¢tu MC 236 285 287 333 3
(v %)
celkem - 13 802,001 15 842,615 16 835,755 16 809,994 16 435,108
*pozn.: rozpoctova kapitola péce o vzhled obci a vefejnou zeler
PRAHA 3 - neposkytla informace
PRAHA 4 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
vysadba stromu a ke - - - - -
péce o dieviny - - - - -
péce o ostatni zelen - - - - -
celkem 33,480 41,0200 41,770 45,573 48,337 49,100 48,815
podil z rozpo¢tu OZP (v %) 76 82 80 78 79 78
podil z rozpo¢tu MC (v %) 4 5 5 6 5 4

PRAHA 5 - neposkytla informace
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PRAHA 6 2003 2004 2005 2006 2007 2008 celkem
vysadba stromu a kefi - 1958 49 601 524 2,216 5,348
péce o dieviny - 1,270 1,618 3,993 3,242 5,208 15,331
péce o ostatni zelen - 27,084 29,599 27,383 32,408 32,671 149,145
celkem - 30,312 31,266 31,977 36,174 40,095
podil z rozpoctové kapitoly )
7P (v %) 41 43,7 23,6 25,3 43,7
podil z rozpo¢tu MC (v %) 2,68 3,39 3,04 3,39 3,19
PRAHA 7 - neposkytla informace
PRAHA 8 2003 2004 2005 2006 2007 2008 celkem
vysadba stromu a keFi - - - - - - 5,450
péce o dieviny - - - - - - 9,850
péce o ostatni zelen - - - - - - 146,000
PRAHA 9 - neposkytla informace
PRAHA 10 - neposkytla informace
PRAHA 11 2003 2004 2005 2006 2007 2008 celkem
vysadba stromu a keri 221,35 2472 345 350 548,85 419,7 21321
podil z rozpo¢tu OZP (v %) 0,73 0,82 0,73 0,74 1,03 0,76 -
podil z rozpo¢tu MC (v %) 0,04 0,03 0,05 0,04 0,05 0,04 -
péce o dieviny 271527 | 29293 31049 | 2878,63 | 5087,63 | 4686,5 |21402,23
podil z rozpoctu OZP (v %) 8,93 9,7 6,56 6,07 9,58 8,49 -
podil z rozpoc¢tu MC (v %) 0,49 04 0,44 0,35 0,49 0,49 -
péce o ostatni zelen 8 945,45 8973,5 9427,9 9590,67 | 76879 9479,6 |54 105,02
podil z rozpoctu OZP (v %) 29,41 29,7 19,91 20,23 14,48 17,17 -
podil z rozpo¢tu MC (v %) 1,62 1,21 1,35 1,16 0,75 0,99 -
celkem 11 882,07 12 150 12877,8 | 12819,3 [ 13324,38 | 14585,8 -
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PRAHA 12 - neposkytla informace

PRAHA 13 - neposkytla informace

PRAHA 14 - neposkytla informace

PRAHA 15 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2008*
vysadba stromu a ke - - - - - 41,487 0,4
péce o dieviny - - - - - 1531,464 14,7
péce o ostatni zelen - - - - - 8 827,049 84,9
*pozn.:podil z rozpoctu OZP v %
PRAHA 16 - neposkytla informace
PRAHA 17 2003 2004 2005 2006 2007 2008 celkem
fosadbaisoent 5,64 25,3 21,36 75,28 24,04 216,2 367,82
a keit
podil z rozpoctové _
kapitoly (v %)* 0,13 0,46 0,31 1,01 0,31 2,09
ol 2 G250l BT 0,0049 0,02 0,02 0,06 0,01 0,11 -
(v %)
péce o dieviny 887,625 900 1 056,825 811,329 1257,369 1791,675 6 704,823
podil z rozpoctové )
kapitoly (v %)* 19,75 16,21 15,28 10,93 16,01 0,01
podil z rozpoctu MC 0,78 0,73 0,85 0,61 2,09 0,11 -
(v %)
péce o ostatni zelen 3 051,735 3074,7 3618,815 | 3874,517 4 310,04 5955,125 | 23 884,932
podil z rozpoctové )
kapitoly (v %)* 67,91 16,21 15,28 10,93 16,01 17,35
p08ll 2 e4percly I 2,67 0,73 0,85 0,61 0,72 0,92 -
(v %)
celkem 3,945 4,000 4,697 4761,126 5 591,449 7,963 -

*pozn.: rozpoctova kapitola Méstskd infrastruktura

PRAHA 18 - neposkytla informace
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PRAHA 19 - neposkytla informace

PRAHA 20 - neposkytla informace

PRAHA 21 - neposkytla informace

PRAHA 22 2003 2004 2005 2006 2007 2008 celkem
UL RGO ; 157,67 22,29 29,094 57,436 51,475 317,965
a kera

podil z rozpoc¢tu OZP ) 113 4,25 0,24 1,84 1,48 -

(v %)

gl Z reZgEC e ; 0,25 0,03 0,04 0,09 0,07 -

(v %)

péée o dieviny - 115,926 186,670 | 118,906 | 172,893 306,675 901,07
podil z rozpoctu OZP ) 0,83 3,58 100 556 8,87 )

(v %)

podil z rozpoctu MC ; 0,19 0,27 0,17 0,27 0,42 ;

(v %)

péée o ostatni zelei ] 621,657 | 775877 | 712,726 | 849,440 | 1044,940 | 4 004,64
el Z oA DL ; 4.45 14,87 5,94 27,35 30,22 -

(v %)

podil 2 rozpoctu MC - 1,00 113 1,00 1,35 1,43 -

(v %)

celkem - 895,253 | 984,837 | 860,726 | 1079,769 | 1403,09 | 5223,675
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8.2 Efektivita vynakladani prostiedkii na zelen

Z dat, ktera poslaly jednotlivé urady méstskych ¢asti, vy-
plynulo, Ze financovani predevsim vysadby drevin, ale také
péce o nég, je na okraji z&jmu vétsiny z nich. Casto se do-
stdvd mnohem vyssich financi na ostatni zeleri — pfedevsim
na péci o verejnd prostranstvi, sekani travnikd ¢i vysadbu
kvétin do okrasnych zdhonU. Zvlasté patrné je to naptiklad
v méstské ¢asti Praha 15 — Horni Mécholupy, kde v roce
2008 bylo 84,9 % (8 827 049 K¢) z rozpoctu celého od-
boru zivotniho prostfedi vy¢lenéno na péci o ostatni typy
zelené. Péce o stromy a kefe, tedy o zeleri s nejdllezitéjsimi
funkcemi ve mésté, byla financovana pouze 14,7 % z této
¢asti rozpoc¢tu. Na vysadbu dfevin pak pfipadlo pouze
0,4 % z rozpoctu OZP.

Také ostatni Ufady jsou na tom podobné: Praha 1 — podil
z rozpoctu odboru Zivotniho prostfedi na vysadbu drevin se
pohybuje mezi 0,45 az 2,24 %, podil na péci o dreviny je 0,74
az 3,15 %, naproti tomu finance na péci o ostatni zeler se
pohybuji mezi 36 az 58 %. V podobnych relacich se pohybuiji
také vsechny dalsi urady, které poskytly kompletni informace,
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tedy kromé Prahy 1 také Praha 2, 11, 22 a 17 (kde byl podil
péce o dreviny o fad vy3si az do roku 2008, kdy se propad| na
zanedbatelnych 0,01%).

Z tohoto prehledu je zjevné, ze finance, které jsou urceny
na vysadbu dfevin jsou o jeden az tfi (!) Fady nizsi, nez finance
urcené na péci o ostatni zelen (napf. Praha 6 v r. 2005 dala na
vysadbu dFevin 49 tis. K& a na péci o ostatni zelery 29 599 tis.
K¢&). Podobné finance urcené na péci o dreviny jsou také vzdy
nizsi nez finance na péci o ostatni zelen, a to az o dva Fady.

Je mozZné, Ze vétSina Uradu spoléhd v oblasti financovani
vysadby drfevin na nahradni vysadbu za pokacené dreviny
ulozenou soukromym osobam a firmdm a proto minimalné in-
vestuji do novych vysadeb z vlastnich prostfedkd. Tady ovsem
nardzime na Uskali nahradni vysadby za pokacené dreviny,
které jsou nedostacujici a Casto zlstavaji pouze na papife (viz
predchozi kapitolu).

Obecnym ddsledkem tohoto systému je, Ze nové vysadby
zelené jsou znacné problematické. Méstské Casti Casto pouze
»zalepuji” volnd mista na vefejnych prostranstvich néhradni-
mi vysadbami, ¢imz usetfi prostfedky na péci o ostatni zeler,
ale nepomohou celkovému navyseni objemu zelené na svém
Gzemi.
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Souhrn finan¢nich vydaja v letech 2004 — 2008

Udaje jsou v tis. K&

Fin’a fice na Finance na Finance na LI Wt T St T ] % z rozpoctu
vxfad_bu péci o dieviny | ostatni zelei MC na qu na MC na zelei
fevin vysadbu vysadbu
Praha 1 3 173,944 4 957,535 147 660,752 - - -
Praha 2 1922,111 6 546,508 71 256,852 0,078% 0,268% 2,982%
Praha 3 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 4 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 5 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 6 5,348 15,331 149,145 = = o
Praha 7 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 8 5,450 9,850 146,000 = = =
Praha 9 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 10 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 11 1910,75 18 686,96 45 159,57 0,042% 0,434% 1,092%
Praha 12 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 13 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 14 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 15 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 16 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 17 362,180 5817,198 20 833,197 0,044% 0,878% 0,766%
Praha 18 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 19 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 20 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 21 Neposkytli Neposkytli Neposkytli - - -
Praha 22 317,965 901,07 4 004,640 0,096% 0,264% 1,182%
Celkem 18 484,95 62 090,271 584 060,011 0,065% 0,461% 1,832%
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9. Zaver

Cilem této studie bylo objektivni vyhodnoceni mnozstvi, sta-
VU a vyvoje zelené v Praze. Trochu mimochodem pak vznikl
ndhled na pfistup k zeleni a také na informacni otevienost
jednotlivych méstskych ¢asti. Ve mésté velikosti Prahy je
otdzka, zda mizi ¢i pribyva zelen, jakou ma kvalitu a jak je
o ni pecovano, mimoradné dulezitd. A to zvlasté v dobé,
kdy dochdzi k rozsahlé stavebni ¢innosti a pfipravuje se novy
Uzemni plan, ktery ma urcit dal3i sméfovani hlavniho mésta.
Sestavili jsme prehled o dostupnych (at uz aktivné i pasivné)
Udajl o prazské zeleni. Ziskany obraz bohuzel neni uceleny,
podafilo se ndm spise jen na nékolika pfikladech ilustrovat
soucasnou situaci. Urady vétsiny oslovenych méstskych ¢asti
bojkotovaly nejen nasi snahu o ziskani relevantnich dat, ale
také zakony o poskytovani informaci, a shromazdéné udaje
nemaji dostate¢nou vypovidaci hodnotu.

9.1 Vyhodnoceni stavu a aktualnich trenda
ve vyvoji zelené v Praze

Nejprve je tfeba se pozastavit u obecné prezentovanych
statistik o vyvoji zelené v Praze. Jak uvadime v kapitole 3,
jsou to predeviim dil¢i data o jednotlivych typech zelenég,
kterd o celkovém stavu ani konkrétné o nejdilezitéjsi zeleni
- tedy té, kterou mame takfikajic pod okny — nevypovidaji
ucelené. Ukazatelem vyvoje zelené v Praze nemUlZe byt
statistika rozlohy lesnich porostl ani bilance ploch zelené
v Uzemnim pldnu. Celoméstskd pasportizace zelené nenf
zavedena a nejpodrobnéjsi studie o prazské zeleni Povrchy
a zelen v Praze je z roku 1995. Je s podivem, Ze v dobé
cenové i technicky dostupnych satelitnich technologii ne-
existuje sumariza¢ni studie na zakladé prabézného snim-
kovani povrchu.

Velmi dulezitd data vyplyvaji z nasledujiciho grafického
zpracovani vyvoje zelené v nékolika méstskych ¢astech. Z to-
hoto srovnani je patrné, ze obavy z mizeni méstské zelené
maji redlny zaklad. V tomto grafickém prehledu jsou zpra-
covany celkové pocty kacenych stromd v méstskych ¢astech
v porovnani s celkovou vysadbou (jedné se o nelesni zeler).
Pro srovnany byly vybrany ty méstské ¢asti, jejichz odpovédi
byly natolik kompletni, Ze toto zpracovani umoznily.

Da se Fici, Ze celkové prevaZzuje kaceni nad vysadbou, byt
v nékterych méstskych castech je tomu naopak. Pfedevsim
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v centrdlni ¢asti mésta, kterou reprezentuji meéstské casti
Praha 1 a 2, pocet kacenych drevin dramaticky prevazuje
nad vysadbou. Ta by méla navic diky nasledné mortalité
vysadeb pro rovnovazny vyvoj izemi o néco prevysovat pocty
kacenych drevin. Na Praze 2 pocet kacenych drevin neu-
stale vzrdstd, naproti tomu trend vysadeb stagnuje a celkovy
nedostatek zelené se tudiz vyznamné prohlubuje. Zajimavy
je také pristup ke kefm. Dosadba v poslednich letech je
minimalni a neodpovida extrémnim rozloham kacenych ket
v poslednich letech.

Stejné tak na Praze 5 pocet kdcenych stroml celkové
prevySuje vysadby. ZaraZejici je i zde pfistup ke kefiim, kdy
napf. v roce 2006 bylo vykdceno pres 12 800 ks nebo m?
kerl, tedy zhruba pétkrat vice, nez se za 5 let vysadi. Na
Praze 6 jsou srovnany pouze nafizené nahradni vysadby
a ostatni vysadby, zatimco Udaje o realizovanych ndhradnich
vysadbdch nejsou k dispozici. Pfesto i zde je patrna prevaha
kacenych stromd nad vysazenymi, ackoliv se tento rozdil
alespor teoreticky zmensuje. V roce 2007 zde bylo vykdceno
zarazejicich 40 000 m? ket — vice, nez se celkové za obdobi
péti let dosadi.

Teprve v prevazné sidlistnim Utvaru Prahy 11 se setkdvame
s vyrovnanou bilanci, kdy pocty vysazovanych stromd
prevysuji jejich kdceni. Na druhou stranu se i zde v roce
2008 objevuje vycnivajici ¢islo 27 000 vykdcenych kefd, coz
prevysuje celou vysadbu za pét let.

V bilanci méstské ¢asti Praha 14 vyznamné prevazuji
vysadby, a to pravdépodobné diky jednorazové akci v roce
2006, kdy bylo vysazeno 7 000 strom( a pres 116 000 kefd.
Je ale mozné, Ze se jedna o vysadby v lesnich porostech.
Bilanci Prahy 17 zachrariuje ve prospéch stromd rok 2005,
vysadba kefl pak trvale prevazuje nad jejich kdcenim. Na
Praze 18 naopak dochdzi k trvalému narlstu poctu kdcenych
stromd, jeZ nejsou zcela dostate¢nym zplsobem dopliiovany
vysadbou.
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Grafické zpracovani vyvoje zelené na zakladé srovnani vysadeb a kaceni v jednotlivych
prazskych méstskych ¢astech v letech 2004 - 2008:
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Praha 2
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Praha 5
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Pozn.: Pro kategorie kefe byly slouceny jednotky ks a m? (1ks = Tm?).
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Praha 6
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Pozn.: Jedna se pouze o nafizené nahradni vysadby. Cisla realizovanych vysadeb nejsou k dispozici. Jedna se pouze o stromy

kdcené na zakladé vydaného povoleni.
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Pozn.: Jedna se pouze o nafizené nahradni vysadby. Cisla realizovanych vysadeb nejsou k dispozici. Jedna se pouze o stromy
kacené na zakladé vydaného povoleni.
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Praha 11
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Praha 14

STROMY

ks

O vysazeno strom
M@ vykaceno stromu

vykaceno strom(

2004 y
2005 5006 2007 o vysazeno stromu

Pozn.: Jedn4 se pouze o nafizené nahradni vysadby. Cisla realizovanych vysadeb nejsou k dispozici.
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Pozn.: Pro kategorie kefe byly slouceny jednotky ks a m? (1ks = Tm?). Jedna se pouze o nafizené nahradni vysadby.
Cisla realizovanych vysadeb nejsou k dispozici.
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Praha 17
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Pozn.: Jednd se pouze o nafizené nahradni vysadby. Cisla realizovanych vysadeb nejsou k dispozici.
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Praha 18

STROMY

ks
300
250
200
150
100
50

O vysazeno stromu
[ vykaceno stromu

vykaceno stromu

vysazeno stromu

Pozn.: Jedn4 se pouze o nafizené nahradni vysadby. Cisla realizovanych vysadeb nejsou k dispozici.
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Pozn.: Pro kategorie kefe byly slouceny jednotky ks a m? (1ks = Tm?). Jedna se pouze o nafizené nahradni vysadby.
Cisla realizovanych vysadeb nejsou k dispozici.
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9.2 Doporuceni pro magistrat a méstské casti

Z&kon o ochrané pfirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb. §72 pism.
) ukladd uradim povinnost vést prehled vydanych rozhod-
nuti; dale uklada pismenem f) povinnost vést pfehled o jinych
dualezitych informacich, které se vztahuji k vykonu a fizeni
ochrany pfirody zndmé pfislusnému organu, zejména Udaje
o stavu a vyvoji pfirodniho prostredi. Rovnéz podle zékona
¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostred:,
maji Ufady samy aktivné zvefejriovat , souhrny Udajd” o ¢innostech
s negativnim vlivem na pfirodu [§ 10a odst. 5 pism. ¢)].

V' méstském prostiedi je zelenn jednim ze zéasadnich
ukazatel( kvality Zivotniho prostredi. Evidence spravnich roz-
hodnuti o povoleni kaceni vyplyvd pfimo ze zékona. Proto
by statistiky o vyvoji zelené mély byt k dispozici na kazdém
Uradu méstské ¢asti. V tomto smyslu se také jevi pozadavky
nékterych ¢asti na uhrazeni néklad( za zpracovani informaci
jako neopravnéné, nebot na zadost o tyto informace nema
Ufad reagovat nadstandardni administraci, ale pouhym zas-
ldnim jiz zpracovanych informaci.

Stav a vyvoj zelené v metropoli je celospolecenska zalezitost,
ktera by méla byt v popredi zajmu uradl i politickych re-
prezentaci. DalSim krokem, ktery navic vyplyva pfimo ze zdko-
na, je proto aktivni zvefejiiovani téchto udajd.

Z této studie vyplyvd obecny nedostatek souhrnnych
informaci o mnozstvi, stavu a vyvoji zelené. Praze chybi
celoméstskd pasportizace zelené. Nejkvalitnéjsi inventarizacni
studie o zeleni z roku 1995 nebyla obnovena ani po 14
letech. Informace o zeleni jsou kusé a nekompatibilni. Dal$im

dulezitym formatem informaci o zeleni je prehled celkového
kaceni a vysazovani dfevin v metropoli. Tato studie objasnila,
Ze data potfebna k tomuto prehledu jsou zpracovana zcela
nekompletné a bez navaznosti na celek.

Ukazuje se, Ze pro udrZeni zelené v dané lokalité jsou
nahradni vysadby dfevin namisto pokacenych (vedle Gzem-
niho planovani) klicovym nastrojem (viz kapitola 7. Nahradni
vysadby). DUsledné nafizovani ndhradnich vysadeb, nasledna
péce a jejich prubézna kontrola, jsou proto nanejvys dulezité
pro zachovani kvality Zivotniho prostredi.

Samostatnym problémem je financovani zelené. Bez-
konkuren¢né nejvétsi finance sméfuji do péce o travniky
a ostatni zelen. PFilis vysoké frekvence sekani rozséhlych travni-
kovych ploch vede k obrovské spotfebé financi na tuto polozku.
Na druhé strané finance, které sméfuji do péce o dreviny, jsou
pouhym zlomkem v porovnani s ostatni péc¢i. Samotné finan-
covani vysadby drevin je na tom jesté o fad hilre.

Vychodiskem z neuspokojivé situace mize byt kombinace
nalezitého uklddani nahradni vysadby, zintenzivnéni kon-
troly vysadeb a nésledné péce, a prevzeti péce o dfeviny po
uplynuti Ihdty stanovené ve spravnim rozhodnuti do spravy
méstské ¢asti. Zaroven je nutné presunuti téZisté rozpoctové
kapitoly , péce o zelefi” na vysadbu dfevin a celkovou péci
o dreviny z aktivit udrzby , nedfevinné” zelené — tedy omezenf
vydajl na intenzivni sekani travnikd, které mnohdy ani ne-
respektuje jejich vegetacné regenerativni schopnosti. Takto
udetfené penize by se mély objevit ve financovani péce
o dreviny, nebot v méstském prostfedi je nutné o né pecovat
po celou dobu jejich Zivota.
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Mizi na Uzemi Prahy zeleri nebo naopak pribyva? Ve verejné
dostupnych informacénich zdrojich neni snadné naijit na tuto otazku
odpovéd. BroZura shrnuje data publikovana v ro¢enkach Zivotniho
prostredi a dalSich dokumentech magistratu, a vyhodnocuje
dotaznikové Setreni provedené mezi 22 méstskymi ¢astmi.
Zabyva se také problematikou informovani verejnosti a Ucasti
obdanl v rozhodovani, a formuluje doporuéeni pro dalsi nakladani
se zeleni a jeji sledovani.

Arnika

Poslanim sdruzeni Arnika je zlepsSeni stavu zivotniho prostredi, jeho
obrana pred znecistovanim, ochrana a obnova pfirodnich hodnot

na Gzemi Ceské republiky i v evropském kontextu. Véfime, Ze prirodni
bohatstvi neni pouze darem, ale také zavazkem uchovat jej

do budoucna. Svoji ¢innost opirame o tfi pilife — zapojeni verejnosti
do rozhodovani, odborné argumenty a komunikaci s médii.

Centrum pro podporu obéanu

Nasim poslanim je pomahat lidem, kteti se chtéji podilet na
rozhodovani o Zivotnim prostredi v misté, kde ziji. Poskytujeme
bezplatnou pomoc obcim, ob&anskym sdruzenim i jednotlivetdim.
Zaméfujeme se zejména na problematiku ochrany vod a vodnich tokd,
toxickeé latky a odpady, Zivotni prostiedi mést, kaceni stromd, pravo
na informace a Ucast verejnosti v rozhodovani. Kazdoro¢né
poskytneme vice nez tisic konzultaci a feSime vice nez sto

rliznych pfipadu.

Praha - mésto pro zivot

V kampani se zaméfujeme na problematiku zelené a ochrany strom

v Praze a na novy Uzemni plan, ktery urCuje dalSi rozvoj mésta.
Sledujeme také probihajici zmény soucasného tizemniho planu

a pomahame ob&aniim podavat k nim ptipominky. Spolupracujeme

s desitkami mistnich ob¢anskych sdruzeni a iniciativ a poskytujeme
bezplatné poradenstvi obyvateldim, ktefi chtéji prispét k lepSimu Zivotu
v metropoli.
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